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_ Lapszémunkat PLUGOR SANDOR
Bank ban-rajzaival illusztraltuk
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® Kidntor Lajos irodalomtorté-
neti-sajtotorténeti  jegyzeteinek
elsé részében tobbek kozott Kos
Karoly néhany figyelemre mélté
gondolatat idézi az erdélyi romén-
sdg szazadvégi-szazadeleji meg-
mozdulédsairél, majd egy 1940-ben
Kolozsvaron megjelent tanul-
manybo6l a kovetkezoket: ,,...az
Erdély f6ldjén €16 kiillonbozé nem-

- zetek a torténelem folyaman sem-
mi tekintetben sem szigetelédhet-

' tek el, egymasra gyakorolt hata-

suk €16 eré volt a multban és az

a jelenben. Ezzel szdmolni kell a
jévében is.“ @ Kacsir Mdria a Ko-
lozsvarji Allami Magyar Szinhaz
Bank ban-eléadasarél ir, amelyet
Katona Jozsef sziiletésének 200.
évfordulojara mutatott be az
egyiittes, @ Ldang Zsolt: , Létezik-e
erdélyi irodalom, kérdezgetjiik,
mint egy Csehov-héos.“ @ Ldsz-
l6ffy Aladdr: ,Nem hiszek a sze-
memnek, nem hiszek a fiilemnek,
“de tgy kell nekem, ha az én sze-
memmé és filemmé a televiziét

engedem vélni.“ @ Méliusz Jozsef:
.Zsilava, Megkiséreljiik ajrafo-
galmazni M. ott megéltjeit.“ @
»A korililvevé regiondlis erétér jo-
solhatatlan. Tehat fol kell késziil-
ni mindenre“ — figyelmeztet Kéri
Ldaszlé annak az interjunak a mé-
sodik részében, amelyet a buda-
pesti politologussal Rostds Zoltdn
készitett. @ A hazai egészséglgy
betegségeinek tovabbi diagnoszti-
zalasat kisérli meg orvosbeszélge<
tétarsaival Ldzdr Edit. @ Az utcai
kozvéleménykutatds tévében al-
kalmazott kétes modszereihez fiiz
 megjegyzéseket Bodé Julianna. @
Merre tovabb, EMT? — kérdezte
meg Selinger Sandortél Balla Ka-
talin. @ A mult héten kozolt em-
berismereti teszt kiértékelése. @
Szdsz Janos Naplojanak a szokéa-
sosnal hosszabb terjedelmét az in-
dokolja, hogy a frankfurti kényv=
vasarrol kildott részletes besza-
molét. Ebben megjegyzi: A kulta-
rat, a konyvet, a szerzot, az irét
nem szabad biintetni orszaga po-

litikai rendszeréért.
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 (Tények, trendek, perspektivik)

A kommunista rendszer #sszeomldsa

. Kelet-Eurépaban ismét az etnikai ki-

sebbségek kérdésére iranyitotta a nyuga-
ti. kdzvélemény figyelmét, Egyesek nem
értik, miaz oka annak, hogy a térségben
fokozédott az etnikai konfliktusok veszé-

~ lye és sokan attél tartanak, hogy ezek

nemcsak fékezhetik, hanem meg is aka-
dilyozhatjik az amugyis sok nehézség-
gel kiizdd demokratizilédasi folyamatot,
E dolgozat ezzel a vélekedéssel ellentétes
hipotézisbél indul ki, éspedig abbdl,
hogy az etnikai kisebbségek kérdésének
rendezése nemcesak szerves része a kelet-
eurdpai tarsadalmak demokratizdlédasa-
nak, hanem egyik mércéje, sdt fontos
osztdnzdje ennek a folyamatnak.
Nemzet és dllam kérdésében a kom-
munista ideolégia - két alaptételt hirde-
tett. Az elsé: minden nemveet egyenlssé-
ge, egyforma joga a szabadsdghoz. A hi-
res mondas: ,Nem lehet szabad az a
nemzet, amely maéas népeket elnyom*
nemcsak az imperializmus  f516tt mond
itéletet, hanem a kis népek szabadsdgit
is garantalja. Ne feledjiik: a Szovjetunié
elsé alkotménya elismerte a szdvetséget
alkoté népek Onrendelkezési jogat egé-
szen az elszakaddsig. A méasodik alapté-
tel: a ,felszabadult® népek testvéri szo-
lidaritasa a kommunista jovo felé haladé
uton, amely fokozatosan gy kozeliti
Oket egymashoz, hogy a kbztiik 1évé kii-
16nbségek rendre elmosédnak. Az elsG-
rél ma mar tudnivalé, hogy kézonséges
hazugsag volt, a birodalmi gondolat le-
leményes alcdzasa. Ami pedig a méasodi-
kat illeti: részben illuzid, részben tév-
eszme — ha ugyan nem tébb, mint a-
1labb kideriill. Minthogy azonban a - to-
vébbiakban csakis a kommunista élla-
mok nemzeti politikdjanak negativumai-
rél lesz szb, ezen a ponton le kell szb-
gezniink, hogy volt benne ambivalencia
a szé6 pozitiv értelmében is. A jelek sze-
rint hitelt adhatunk példdul annak a
tételnek, amely szerint a Szovjetunioé te-
riiletén €16 szadmos népcsoport, amely
1918-ig nem ismerte az irdisbeliséget, az
Uj rendszerben létrehozhatta anyanyelvi
oktatasi hdlézatit és sajat irodalmat.
Ugvanigy a kelet-eurépai népi demok-
rdcidk is gondot forditottak az elsé é-
vekben arra, hogy tiszteletben tartsik
az etnikai kisebbségek jogait. Maga a
kommunista rendszer azonban természe-

“1énél fogva alkalmatlan arra, hogy az

etnikai kisebbségek kérdését demokrati-

kusan kezelje. Ennek legaldbb hirom o-
_két latom;

1) A kommunista rendszer eszménye a
homogén tirsadalom, Deklaralt célja a
tarsadalmi kategoridk, féldrajzi tdjegy-
ségek stb. kozdtti killonbségek eltorlése,
és szandékai szerint eltinésre itél min-
den olyan egyéni vagy csoporttulajdon<
sigot, amely a massag, a sajatossag meg-
::gl)vénulésa (vallds, helyi szokasok

2) A centralizalt dllam tagad és meg-
szintet mindennem helyi autonémiat
és ezdltal lehetetlenné teszi, hogy a civil
tarsadalom megorizze a maga intézmé-
nyeit, azok nélkiil pedig az etnikai ki-
sebbségek képtelenek védelmezni sajat
onazonossigukat.

3) A kommunista ideolégia az intérna-
cionalizmus jelszava és latszata ellené-
re a legtébb kelet-eurépai orszégban
rendre kitermelte a maga nacionalista
véltozatat, amely eredetét tekintve le-
hetett ugyan kezdetben a szovjet hege-
ménia elleni védekezés ideolégidja, ter-
mésze'ét illetéen azonban dtvizte a dog-
matikus gondolkodas és a nemzeti kiza~

rélagossag egész kérlelhetetlenségét és

agresszivitdsat. :

E hdrom tényezd egyiittes hatdsa tor-
ténelmi tavlatban felszimolasra ftélte az
etnikai kisebbségeket. Elv, eszkoz, haj-
téers: minden feltétel megvolt ahhoz,
hogy a kényszerd asszimilacié eredmé-
nyeképpen tjabb néhdany évtized miils
tan eltiinjenek. Ez a felismerés készte-
tett egyes etnikai kisebbségeket tome~
ges kivandorldsra (Roméaniabél a néme-
tek és magyarok, Bulgiridbél a torskok).

Mi tértént e harom tényezdvel a kom-
munista rendszerek bukdsa utdn? Nyils
vanvalé, hogy a homogén tarsadalom
fikcioja megbukott és mindeniitt felers-
sodott a differencidlédas folyamata. E-
zek a tarsadalmak tjra elismerték a kil-
16nbtz6séghez valé jogot (a pelitikai, fi-

lozéfiai, vallasi stb. nézetek sokféleségét, .

az etnikai kisebbségek 16tét), mdsrészt
a piacgazdasig megteremtésével létre-
hoztdk az érdekek gazdasigi tagozéda-
sdnak feltételeit is. Mindez a tarsadalmi
kategdridk dnazonossaginak mesqszilir-
duldsihoz és szabad artikulicigidhoz ve-
zet, aml a demokricia mikodésének e-

gyik alapfeltétele és biztositéka.
{Folytatasa a 8. oldalon)
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Uj miifej a romdn televiziéban: a
viporter a kdzvéleményt foglalkoztaté
aktudlis kérdésekkel kimegy az ut-

_cdra, és ropke felmérést wégez.
Igyekszik széles szérdsban feltenni
a kérdéseket: oreget és fiatalt, fér-
fit és not, haziasszonyt és mérnokot,
szakdllast és csupaszképiit faggat,
hogy mi a véleménye az éppen fenn-
forgé orszdgos problémdval kapcso-
latban. Ilyén probléma, pedig qdédott

bbven az ut6bbi. idében: bdnydsz-

invdzio, kormdnyalakitds, székely
autonémia. Csak O6tiilhetnénk a nd-
lunk eddig ismeretlen tévémiifaj be-
vezetésének, ha nem kellene azt ta-
pasztalnunk, hogy a spontin kézvé-
leménykutatis forgatokdnyve ese-
ményrdl eseményre viltozik. Az illets
aktudlis. probléma _jellege hatdrozza
meg a kérdezdskidés hananemét, az
alannok kivdlogatdsdt, a kérdés meq-
fogalmazdsdt, a vdlaszolo irdnti ta-
pintat vagu tapintatiansag mértékeét,
dz méa a helyszint is. ahol a kozvé-
lem2nukutatds lezajlik.

A banydszok _hazatérése utdn a
riporter Bukarest wutcdin dllitotta
meq a jarékeloket, és kérdezte meg
toliik: mi a véleményiik a legijabb
banydszakciorél. Az egész riportot
az irénia hangulata lengte be. Ez
tibb elembdl tevdédott dssze: eayes
vdlaszolék gunyoros hanqvételébol
(..ezek .meyszoktak, hogyha bdrmi
adédik. régtén ideszaladnak®), md-
solc kérdézelharité szabadkozdsabsl
(..iaj, dragdm, én egy bdinydszt sem
lattam*®), s egy utcai drus kivétele-

- Az utcan

sen bambdra sikeriilt arckifejezésé-
bol, amikor szétlanul bdamult bele a
kamerdba, egyszeriien nem tudva,
hogy mit is mondjon. A milsor ké-
82itoi a nem-vdlaszt is benne hagytik
e filmben, mint aminek a maga he-
lyén nagyon is megvan a jelentése.
Kimondottan senki sem szidta, de
nem is dicsérte a banydszokat, s ezt
a laza, ugyanakkor gunyoros dlldsfog-
laldst meg is engedhették maguknak,

" mert a riporter nem ‘sokat faggatta

Sket, nem irdnyitott semerre kérdé-
seivel. Az  irdnia, amellyel kérdezd
és vdlaszolé egyarint viszonyult a
témahoz, felerésodétt a kozelképben
mutatott arckifejezések, gesztusok
iltal, s a megfelelé pillanatokban
ilkalmazott wvdgdsokkal, amelyek
eqy-egy frapplns mozzanatot hang-
stlyoztak ki. Mindezzel pedig az 8sz-
szedllitds a jelenség tobbértelmiisé-
gét, az egyértelmil viszonyulds lehe-
tetlenségét igyekezett kiemelni.

A kibvetkezd esemény, a kormdny-

alakitds ismét Bukarest wutcdira hiv-

ta a riportert, A kérdések most mdr
komolyan, de semleges hangnemben
fogalmazédtak meg: mi a véleménye
az uj kormdnyrél, mit vdr tole. A
nézének mégis az lehetett az érzése,
hogy egy ilyen sebtében feltett kér-
dés (hisz az uj kormény épp csak,
hogy megalakult) nem elsésorban
a véleményeket kutatja, hanem a
hangulatot méri fel. Az dsszkép va-
l6ban inkdbb hangulatkép volt: a
mdr sokszor riszedettek 6vatos tar-
tézkoddsa, akik nem hamarkodjik el
a véleménynyilvdinitdst. Ezt a képet
még azok sem tudtdk masfelé for-
ditani, akik igy nyilatkoztak, hogy
biztatéan komoly embernek latidk az
tij miniszterelnokot. A legbizakoddb-
bak 1is csak addig mentek el, hogy
46 munkdt kivintak az 1j kormdny-
nak. A rinorter itt sem faggatoti
senkit. a film készitéi lathatban éva-
kodtak attél. hoay bdrmilyen hati-
rozott jelleget adianak a riportnak.
Nem dan a kévetkez5 ,.orszaans“
eseményril: a székely autonémidrél
vénzett khzvéleménykutatds. Naowon
Jellem=6. és az enész miisort meq-
hataro~6 volt a kérdezdskidés hely-
s~ine. E=uttal nem Bukarest. hanem
Marosvdasdarhelu utedi. B> n stinmati-
zdlt heln minden né»G6hal eldhivta
a meafelels asszocidciokat. Ha a
s7erkoevtoknek ez volt a s»dndsknk;
sikeriilt {5 nekik: erre mindo=l-i ala.
ve folkantq q feist s elaye kinlabult
n vélembnne a ldrdésenl Jamaealabe
ban. mia mialftt mannle g T-srdsante
€5 a vilacvale plhaman~ha+tals pnalma,
Az elsd interjualanynak feltett kér-
désekt6l fogva wmdar vildgos volt,
hogy itt nem az az eset Gll fenn, mi-

szerint adott egy probléma, s errdl

megkérdezziik az wutca emberének
véleményét. Hanem megalkotjul,
épitjlik a problémdt ezzel @ beszél-
getéssel is, s megalkotjuk magit a
véleményt is, de mégesak nem is el-
sosorban az interjualanyét, hanem
a néz6ét. A riporter hangja silyosan,
aggoédéan komoly. Itt mar faggatézik.
Aki megkeriili a kérdést, vagy csak
ovatosan kozeledik hozzd, azt ujabb
és ujabb, keményebb és keményebb
kérdésekkel bombdzza: mi a vélemé-
nye, miért ez a véleménye, nem ta-
ldlja-e tgy, hogy ..., és mit sz6lna ah-
hoz, ha ... stb. S ha a megkérdezet-
tek akcentusa mem elég bizonyiték
arra, hogy ki is az illeté, akkor el-
megy a riporteri tapintatlansdg csi-
csdig — ne feledjiik, az utca névte-
len emberérél wvan sz6! —, és meg-
kérdezi a vdlaszolé nevét. Az inter-
jualany olyan helyzetbe kényszeri-
t6dott bele, hogy most nem wvdlthat
at nyeglébe vagy durviba egyszeriien
visszautasitva a wvdlaszt. Szemmel
lathatéan- -megdébbenve és keseriien
nagyot nyelve — megmondja. Ebben
a pillanatnyi habozdasban az is 1Gt-
szik, hogy meqértette, mire is megy
ki a jaték, milyen helyzetbe is csal-
tak bele dartatlan utcai kézvélemény-
kutatds firiigyén. A nézé is nyelhet
equet, keserfien vagy diadalmasan, -
Attol fiigg, hoay 6t mennyire sike-

riilt dteiteni. O megengedheti ma-- 3

ginak, hogy vdlasszon, keserii le-
ayen-e vagy diadalmas: az egész je-
lenet tdvol jatszédik téle. a kén- -
ernui biztos keretéhen. s igy még
véletleniil sem . térténher meg, hony
a rinorter az 6 orra ala dugja a mik-
rofont.

BODG JULIANNA

HITEL _(Fiiggetlen irodalmi, tarsadalmi, kritikal
lap. Budapest, 20-as rzam) Hany fej( sarkany alszik
velink? eim aMttt olvashatjuk azt az interjut, ame-
lyet Siitd Andrds adott Téfalvi Zolldnnak a Magyar
Televiziéban 1991, szeptember 8-4n, Ebbdl idéziink.

»~Ahhoz, hogy a személyem ellen inditott tamada-
sokat jobban megérisiik, egv répke pillantast kell
vetni azok hatterére. Mar az RMDSZ méasodik hong-
resszusan lehetett ta'pasztalni. hogy kozéletiinkben
mind gy rabban mutatkoznak a magyarorszagi
partviczdlyo': kisugarzdsai, azok a torekvések, ame-
lyek iddig hatnak, s amelyek az ottani népi-urbdnus
vitdk analdgidjaként itt is hasonlé ellentéieket te-
remtenek. Valéjaban az RMDSZ mésodik kongresz-
szuséin elhangzotfkb6l mar arra lehetett kbvetkez-
tetni, hogy mesterségesen szitanak ndlunk is konf-
li%itusokat. tobbek kozott a liberdlis é nemzeti esz-
me jervében. Holoft eze'x a mi mindennapi tarsa-
dalmi életiinkben semmiképpen sincsenek meg olyan
mértékben, mint Maavarorszidgon. Mert teljesen el-
iit6 vildz ez a miénk, a sajitosan kisebbségi 1ét
minden iellemzdidvel eayiitt. Nem lehet egy Ihlap
ald venni ~z erdélyi mapvar és a magyarorszigi ma-
gvar valddgot. és nem lehet o*tani politikai torek-
vére'ret ervszertien lemidsolva itt folvtatni!

A mi adott, konkrét torténelmi helyzetiinkhél kell
kiindul~unk. s az itteni 1'ésdona'c meafelelden kell
me~hatdrornunk a polifikal célkitlzésein'et, s meg-
vélozatnunk eszkozeinket is.*

22 (42-es,szdm) Veszélyben a sajto! cim alatt két

. egész oldalon fajdalmasan iddszert vallomésoiat ol-

vashatunk megszint vagy éppén haldoklé lapok
szerkesztéinek tollabol

© Radu Cilin Crisiea: Az AMFITEATRUL két és
fél évtizeddel ezelbtt-jelent meg bukaresti egyetemi
hallgatok kezdeményezésére. Munkatédrsai elsé nem-
zedékének soraiban olyan nevelk szerepeltek, mint
Ana Blandiana, Constan{a Buzea, Marin Sorescu,
TIoan Alexandru, Ion Baiesu stb., ezt kovette a val-
tas Radu G. Teposuval, Ioan Buducaval és R. C.
Cristeaval. Az 1990-es évet még 80 ezer lej haszon-
rul zartik, de ettdl kezdédéen hidba maradt ugyan-
az a munkakozdsség, ugyanaz a szinvonal, a példany.-
szam zuhanni kezdett, Elészér a sajtéterjesztd val-
lalat kezdte szabotdlni a szokimondé didklapot, tzu-
tdn mér a magéanterjeszték is kezdtek hétat fordi-
tani, mert a kulturalis hetilap felirat a fejlécen el-
ijesztette Gtet. A kozben privatizdlt szerkesztGség
latta, hogy a terjesztés gondjain nem lehet segiteni,
ezért ligy hatarozott, hogy 1991. januarjatoél felfiig-
geszti a lap megjelenését, és el6késziti negyedéven-
kénti kiadasat 120 oldalon. A terv terv maradt, az
Amfiteatrul nem tudott 1épést tartani a rohamosan
novekvd nyomdai é; papirdrakkal. Egy kulturalis
lap fenntartasahoz pénzre van sziikség, nalunk pe-
dig még nincsenek olyan alapitvanyok, mecénasok,
és nincs senki, akinek ® kulturdlis lapokx . valsdga
almatlansagot okozna; mincs tdmogatds, nincs kitt.
Lehet, hogy a kultira iranti mai kereslethez viszo-
nyitva még mindig til so’c az ilyen profili sajtéter-
mék. Idedlis az volna, hogy elébb milliomosokka
valjunk és csak azutin tegyiik fel a kérdést: miért
nem jelenik meg iz Amfiteatrul?

© Elena Stefoi: A CONTRAPUNCT régton Ceau-
sescu bukédsa utan jelent meg az IrGszovetség kiada-

saban. Az elsé szam 1990 janudrjaban keriilt ki - a ..

nyomdabél, és csakhamar kényelmetlen igazsagokat
kezdett kimondani, ezért a terjesztd egyre siir(ibben
gorditett nkaddlyokat az utjaba. Két hénapja eltiing
a bukaresti arusok asztalarél, vidéken nem jut el az

. -szima helyett csak 45 jelent meg? ...
~varakozéas utan, hugusztus 18-d4n Gjra megjelentiink.

elGfizetdkhoz sem. A radid és a televizié csak azokat
a lapokat relamozza ingyen, amelyei kedvezd szin-
ben tiintetik fel a mai roman walésagot. A Rodipet
allami terjeszto végiil is ugy dontitt, hogy esak 6000
példanyt vallal (a kezdeti 35 ezer helyetty, az Irészo-
vetség pedig ugy hatarozott, hogy ezutdn csak ha-
vonta kétszer jelenjen meg. wFogalmam sincs, mit
hatédroztak ligyiinitben a SRI, tz Ujsagiréegyesiilet,
a Roman Nemzeti Egységpart és ennex fidkjai; e-
1ég nekiink a minisztériumokt6l é& partoktol finan-
szirozott »fiiggetlenek« elégedett mosolya, amellyel
tudtunira adjék, hogy mér nincs sok hatra és el-
meriiliink. “

® Mihnea Miarutd: A kolozsvari egyetemi hallga-
ték NU cim hetilapja 1990. februar 9-én jelent
meg. Az igazség mindig zavart valakit fent. Es
mivel ez a fent nem tud lerombolni szellemileg,
megprébalja anyagilag. Példaul Ggy, hogy 20—25-
szeresére noveli a papir arat. Es ha ez se elég, miért
ne prébdlkozzunk a nyomdai Kkoliségek ndovelésé.
vel?... Hogyan magiytrazhatju's mas'ént, hogy la-
punknak. amely 1990 Gszén é&s telén elérte a szdzez-
res példanyszdmot, 1991 Aprilisdban meg kellett
szakitania sorozatdt? Hogy egy év leforgdsa alatt 52

LAPSZEMLE

Négy hénapi

Mennyire futja ezutdn? Az olvasotol fiigg.“ .

‘® Remus Andre} Ion: Az OPINIA STUDENTEAS-
CA Iasi-ban jelent meg, de székimondaisinak ko-
szonhetden orszagszerte nagy népszeruségnek orven-
dett. 1990 nyaran - kft-vé alakult &, de a vidros
Front-vezetésége nem nézte jé szemmel egy ilyen
ellenzéki lap ténykedését. Heteken 4t nem jutha-
tott el még iasi-i olvas6ihoz sem, néha lehetové tet-
ték drusitasat, de csak az egyetem kornyékén. Ez
év juliusédban jelent meg az utolsé szama 30 ezer pél-
danyban, amj til kevés ahhoz, hogy kifizet6dé le-
gven, az6ta a szerkesztGség varja, hatha keriil egy
szponzor és legaldbb ez az egy didklap ujra megje-
lenik. \

© Kiss Zsuzsa: a ROMANIAI MAGYAR SZO sz4-
mam jelentds erkodlesi és anyagi veszteséget oko-
zott az a rendelkezés, hogy hét végén szombat-va-
sarnapi oeszevont szdm jelenjék meg, mert ez gya-
korlatilag hdromnapos kiesést jelent az olvasd sza-
mara. aki legjobb esetben kedden jut hozza. Az eld-
fizetések hataridejét havonta valtoztatidk, olykor az
dsszeg is mdbdosul. A sajtéterjeszts véllalat jegyzé-
ket Allitott Ossze a szerinte veszteséges kiadvanyok-
r6l. amelyeket nem véillal tovabb, ezen a magyar
saitétermékek 70 szdzaléta szerepel, Tébb megyé-
b6l (Szildev, Fehér) nz elofizet6k panaszolidk. hogy
nem kapjdk meg a lapot, mikézben ugyaninnen re-
mitendaként érkeznek vissza tele zsdkok. A rzerresz-
toséget senki sem tdjékoztatia még évharmadonlént
sem. hédny példany marad eladatlan. A ryolcolda-
las Phrométer, a heti radié- és tévéprosramolkal
eslitértokén  jelenik meq, de legjobb esetben ecsak
kedden vagy még késébb jut el az olvaséhoz. A ter-

jeszié onkényesen dllapitja meg a szabaddrusitast,
soha nem mérte fel az igényeket, ha pedig a szer-

kesztGség kéri a példdnyszdm novelését, a megyei
postahivatalok ezt megtagadjik.

® Emmerich Reichrath: a NEUER WEG irdnt sok
kiilfoldi vendég érdeklédik, de nem tudjék, hol le-
het megvasarolni. A szerkesztdség kozbenjart buka-
resti és vidéki szalloddk vezetSségénél, hogy arusit-
sdk a lapot. de a tervet nem sikeriilt kivitelezni.
Sajnos, a varatlan lapédradat megbénitotta a terjesz-
tot, mely nem volt felkésziilve ilyen robbanasra.
,.De egy orszdgban, ahol semmi sem miikédik ren-
desen, miért lenne kivétel éppen a sajtéterjeszts?¢
— zérja vélaszit a Neuer Weg fdszerkesztGie.

KUNYVVILAG (Budapest, 10-es szdm) 2Z&ld
Ferene, a budapesti Akadémiai Kindé igazgatoja
nyilatkozik az intézmény terveirdl. Révidesen meg-
jelenik a Magyar Larousse Enciklonédia els6é kéte-
te (1300 oldal, 2500 forint), a tovabbi két kotet 1993-
ig keriil ki a nyomdabdl. Decemberre piacra keriil a
Vildgirotmlmi Lexikon 12, kitete, hdrom év alatt
befejezik az egész sorozatot. A télen naovildgot 14t
a repiilés lexikona, 1993-ra késziil el a Magvar Elet--
rajzi Lexikon negvedik kotete. Akadozva bér. de
munkdban az Uj Magvar Irodalmi Lexikon. 1994-
re vartnté a medjelenése. A szerkeszték asztaldn
tovéabba a Szinhdzmiivészeti Lexikon. a Filmlexikon
és a Kérnvezetvédelmi Lexikon. A Nasgylexikon el-
s6 két kdtete talan 1993-ban megislenik. és 2000 ko-
riil noleokon 411 majd mind a 18 Fé*et. Ennél  j6-

_ val kézelebbi terv — 1992-re — a Kénes Didklexikon

és a Magyar Ertelmez§ Sz6tar utinnyomaésa.

ROVIDEN

Uzenet (az Erdélyi Reformitus Egyhézkeriilet
gylilekezeti lapja, 18-us szam): Ricei- Jozsef bemu-
tatja a hatszaz éves magyarlonai reformatus temp-
lomot, Vita Zsigmond Olosz Lajosra emlékezik a
kolto sziletésének 100. éviorduldjian, Balogh Béla
f6lvazolja az egy évvel ezel6tt svajci egyhézi segély-
bél létesitett kolozsvari Misztétftilusi nyomda tevé-
kenységét. A miihely legfébb hivatasa, hogy az 4l-
lamositassal kisajatitott reformatus nyomdak mun-
kédjat a korszerd technika médszereivel folytassa..-
Itt késziilt a Reformétus Szemle, az Uzenet, valamint .
u havi megjelenésii Igehirdets. ® A Flacira 43-
as szdma a lap beinduldséanak 80. éviordulgjat {in- -
neplii. ® Az aradi Jelen és a Békés Megyei
Hirlap koz6s kiaddsdban az amadi tizenhdrom vér-
tanu emlékének szentelt melléklet jelent meg. @ A .
Jelenkor 10-es szdma Balla Zsofia harom versét, -
wuz Uj Irds oktéberi szima Bilint Tibor Jaj annak
az orszégnak, haragom botjanak cimi elbeszélésél
kozli. Ez utébbi lapszémban Zilahy Lajos 1923—1940
kozott frott leveleibél olvashatunk valogatist. ® Mii~
zsa (a marosvasarhelyi Népujsdg melléklete, 28-as
szam): Illyés Kinga folidézi kéthénapos auszt-
raliai és ujzélandi turnéjénak eseményeit,
élményeit; a milvészné november 9-én Bu-
dapesten  veszi 4t a Magyar Miivészetért
dijat, Ugyanez a lapszdm beszdmol Zol-
csdak Séandor marosvésarhelyl festomivész buda-
pesti kiallitisarél. @ Oktéber 21-én 1j szatirikus
hetilap indult Academia Catavencu cimmel.- Szer-
kesztéi Sorin Vulpe fészerkesztdvel az élen testiiles
tileg kivaltak a régi Catavencubél és Mircea Dinescu
igazgatdsa alatt a Rodan kft keretében létesitették
aj kiadvanyukat. Az Gj ellenzéki ldp elejétdl végig
a korrupcié, a szolgalelk{iség, a sovinizmus. az ult-

. ranacionalizmus, a balkanj viszonyok kérlelhetetlen

NEARE BARABAS ISTVAN
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- - Mintegy mdsfél évvel az 1989

-aprilisi valasztisok utin, milyen kordb-

ban felillitott hipotéziseitek igazoléd-

‘tak és melyek nem? Mi ,jott be“ és

mi nem?

— Lényegében minden megvéltozott.
Amire a Kis Janos irta Tairsadalmi
szerzbdés, ¢s f6leg a Bihari Mihaly-fé-
le Reform és demo épitett, az egy
osztott hatalomvdltiast josolt-tervezett,
ami Onkorlitozds utjan megy majd
végbe. Senki sem gondolta, még a mai
SZDSZ szellemi elodjei sem, hogy
egy-két év alatt osszeomlik a rendszer.
Inkabb gy lattik, hogy édllandé nyo-
mds ala helyezve ra lehet kényszerite=~
ni az uralkodd partot a versenytarsak
elfogadasara és a hatalom megosztisa-
ra. Sokkal inkdbb arra gondoltak —
ami végiil Lengyelorsziagban megvalo-
sult —, hogy kialkudjik a hatalom-
megosztist, Szerintem ez volt az ere-
deti forgatokonyv: 1épésrél lépésre ra-
venni a rendszert az alkotmanyos nor-
makra, a tobbpdrtrendszerre majd a
szabad valasztdasokra, kézben pedig min-
denki ugy gondolta, az ellenzék gyenge
lesz ahhoz, hogy magéhoz ragadja a
hatalmat. Csupdn ellenzéki szerepre
késziilt. Meg kell nézni az 1989 nyardn
kialkudott konstrukciét, amit szeptem-
ber 18-an szentesitettek: gyenge kor-
méanyt, gyenge koztirsasigi elnoki ha-
taskort és erés parlamenti kisebbségi
poziciét irdnyoz els. Igen, mert al-
mukban sem gondoltak arra, hogy
tébbre van esély, mint bekeriilni vala~
hogy a parlamentbe. Azt hitték, hogy
a legjobb esetben is a reformkommu-
nistdké lesz a hatalom. Ezért mindenki
a masik felet akarta gyengiteni. A ma-
sik oldalon, a Pozsgay vezette részben
is ott motoszkdlt: nem lehet tudni, mi
lesz, ha ezek nyernek, jobb, ha gyen-
ge a miniszterelnoki pozicié, az elnoki
pozicié. Tehat kolcsdndsen legyengitet-
tek valamennyi kozjogi szitudciét. a
targyaldsok sordn, mert titokban min-
denki ebben volt érdekelt. 1989. szep-
tember 18-a utdn olyan abszurd volt
a helyzet, hogy siirgdsen korrigalni kel-
lett, mert az orszag kormanyozhatatlan-
na valt volna. Emlékezni kell az MDF—
SZDSZ paktumra a vélasztisok utan,
Tehit ezt csak azért mondom, mert
eredetileg mast gondoltak az emberek
még akkor is, amikor targyalbéasztalhoz
iiltek, s mast gondoltak, amikor félall-
tak. Koézben tortént néhany dolog. Ju-
nius 16-4n Nagy Imre temetése meg-
mutatta a valés tarsadalmi erdviszo-
nyokat. Az uralkodé pdart felelés kép-
viselGit még méjusban sem lehetett
meggydzni, hogy itt szdzezrek gyllnek
dssze. Azt hitték, hogy megint csak
egy ellenzéki csetepaté lesz. A masik
sorsdontd mozzanat, amit mar nem
emlegetnek, az 6t eldvalasztds volt., A
visszahivasok miatt megiiresedett he-
lyekre mind ellenzéki jeloltek keriiltek
az MSZMP jeloltjeivel szembe. Ez pon~
tosan akkor tortént, amikor augusztus-
ban megfeneklettek a targyaldsok. Az
eredmények olyan 16kést adtak, hogy
az MSZMP - is folismerte: meg kell
egyeznie, mert killénben kimarad min-
denféle hatalombél. Vagyis amig a ke-
rekasztal mellett alkudoztak, a nép mar
eldontotte a dolgokat. Nagy Imre te-
metése és a nyari valasztisok mellett
sokat nyomott a latban a német mene-
kiiltdradat ,elengedése“. A hatidr meg-
nyltdsival a magyar kormény elindi-
totta a kelet-eurépai lavinat is. Ennek
ellenére 1989. szeptember 18-4n, ami-
kor aldirtdk az egyezményt, még senki
nem gondolta — szerintem sem az el-
lenzék, sem az MSZMP —, hogy a ko-
vetkezs két-harom hénapban Gsszeom-=
lik az egész kelet-eurépai struktira.
Ha ezt akkor eldre latjdk, nyilvan egé-
szen mas szabdlyokban egyeznek meg.
Az MSZMP a kialkudott poziciét is el-
vesztette ebben a késGbbi hdarom hé-
napban, mert az egész kelet-eurdpai

Az interiti elsd része el0zd szdmunkban
jelent meg.

- tsszeomlds mindenféle baleldali,

o' 'y ] o

$20-
~cialista . alternativit eleve “kizdrt az

1989 oktdberétsl - 1990 tavaszdig tartd

tolyamatokban Ezért aztdn a Pozsgay-

- szarny vagy a Németh-kormany hiaba

prébalta volna azt mondani, hogy a
tobbihez képest tisztességgel mindent
megtett a békés hatalomvaltasért. 1989
utdn ez mar nem érdekelt senkit. Oly
mértékben euforizilédott a kelet-euré-
pai hangulat, oly mértékben 6mlitt vé-
gig a heves antikommunista hulldm
mindeniitt, az Egei-tengert6l a Balti-
tengerig, hogy mdr senkit nem érdekelt

a reformsziarny politikal tisztessége.
Nem volt érdekes. Az eredeti elképze-
lésekhez képest ezért valtozott meg
minden. Az Ellenzéki Kerekasztal mun-
kélatainak megkezdése utin egy év-
vel — amikor mar nem lehetett rais-
merni a vilagra — sor keriil a valasz-
tasokra,

— Ami ezutin tortént, az elemzésed
témaja,

— A hdrom legfontosabb kovetkez~
tetésem koziil az elsé az, hogy a létre-
jott intézményi rendszer elég labilis,
torékeny. Nagyon sok benne a konflik=
tuspdr: kormany kontra parlament,
péartok kontra kormény, korméany kont-
ra alkotmdanybirésdg, korméany kontra
koztarsasagi elndk stb. Mindez abbél
adédik, hogy ennyi idS alatt nem le-
hetett vllégosaxi elkiiléniteni az egyes
hatalmi tényezdk valésdgos kompeten-
ciateriiletét, ezért ha barhol konfliktus
keletkezik, s bekeriil a politikai erétér-
be, egyszerre tobb szerepld is illetékes-
nek érzi magit, s allandéan hisztéri-
kusan reagdlnak, ha egy masik ténye-
z5 is hallatja véleményét. Nem nagyon
fogjdk fel, hogy a hatalom megosztas-
ra éplild politikai rendszer nemcsak az
egyensulyelv mikddtetését jelenti,
hanem a kolesonos korrekcids
mechanizmus  szlikségességét is, Ezt
még nehezen viselik el
talommegosztis jelenlegl rendjében
mindenki a konfliktusok élezésében je-
leskedik, a kompromisszum keresésé-
ben egyeldre kevésbé., Itt barmilyen
konfliktus megkeresi a maga gazdajat,
aki majd képviseli, S ettdl kezdve re-
ménytelen a dolog, mert csak politi-
kailag tudja képviselni, amivel azon-
nal kivéltja valaki haragjit. Ezen sok
médon lehet segiteni, példdul politikai
kultira-tréningekkel s még sok min.
dennel, de az mindenesetre vilagos,
hogy . a kialakult intézményrendszer
nem lesz hosszu tavi, egyfajta ideig-
lenességet tiikroz. A helyzet orvosla-
sara Uj alkotményt hozni nem lehet,
Ahhoz tjra kellene gondolni, hogy mi
a parlamenti kompetencia, mi a kor-
manyé, mi az alkotmanybirésdgé, mi
a koztdarsasigi elnoké stb., mert ez a
sebezhetdség arra utal, hogy a véletle-
nek nyomdsa alatt csak egy tdkolmany
johetett létre. De én ezt nem tartom
bajnak, mint ahogy azt sem hittem,

hogy idealis’ dllapot alakul ki. Az len-
ne a baj, ha mindebbdl nem tanulnd-
nak.

— De akinek kedvez a jelenlegi hely-
zet, az nem fog tanulni, okulni belédle.

— Persze, s pillanatnyilag a kormény
szamdra ez a legkedvezébb helyzet,

A  ha-

- mert az § tevékenysége a legparttala-

nabb, s dtvennyolc szdzalékos parla-
menti tobbségével mindent megszavaz«
tathat. En ezt a koalicié szempontja-
bél is veszélyesnek tartom, mert lustit.
Leszoktat arrdl, hogy egyéb politikai
eszkdzdkkel togadtassa el véleményét,
A masik konkliziém:  1989-ben szan-
dékosan félretoltdk a gazdasigi atme-
net problémait. A baj az, hogy a lét-
rejitt ij kormaény -is félretolta a.gaz-
dasdgi problémékat egészen a kodltség-
vetési vitdig, dllandéan csak politika-
val foglalkozott. Pedig ez nem volt
egy olyan j6l mikods gazdasdg, hogy
kibirja a stratégiai problémik egy-két
éves elhanyagolasat. Most, 1991 Gszé-
re a parlament nyakaba szakadt hu-
szonkét, alapvetd gazdalkodasi viszo-
nyokat. érinté jogszabdly, torvény meg-
hozatala, s nem tudom, miként fogja

I
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megoldani. Tehdt a gazdasig a poli-
tika arnyékdban tovabb erodalédott.
Nem sikertilt kialakitani azokat a vi-
lagos vizidkat, hogy tehat miként lehet
talpradallitani a gazdasagot. Tanulsa-
ga az eltelt, elemzett idészaknak, hogy
a politika fészerepldi tulontul el voltak
foglalva onmagukkal, hogy esetleg sok~
kal fontosabb- kérdéseket oldjanak meg.
Maérpedig, a lakossdg sziméra az inf-
lécié a gond, s hiaba gy6zkiédik az
orszagot, hogy ez az inflicié nem nagy
és stagnal, mert az emberek azért tud-
jdk, mi a kiilonbség a tavalyi huszon-
nyole és a mostani harminchat sziza-
16k kozott. S nemcsak az inflacié,
hanem a tulajdonviszonyok megoldat-
lansidga, a nagyvéllalatok @ésszeomld-~
sa kovetkeztében adédd tobb szadzezres
munkanélkiiliség terhe, sz6val rengeteg
olyan alapvetd milkodési probléma
mutatkozik, amelyekre mar kellett vol-
na valaszolni. Tehat az a mdsik ta-
nulsdga ennek a masfél évnek, hogy
ha a politikai élet foszerepldit . tilontil
magukra hagyjdk, nincs kényszerme-
chanizmus, azok ‘hajlamosak . egymadst
olyan mértékben lefoglalni az &ltaluk
gerjesztett hisztéridkkal, hogy a sok-
kal fontosabb dolgokra mér nem is
marad politikal energia. A harmadik
és szidmomra a legfontosabb tanulsiga
ennek a masfél évnek — 8 ez nemcsak
magyar probléma —: tgy. litom, az 1j
politikai elitek nem nagyon értik, hogy
sokkal mélyebb viltozdsok zajlanak
ebben a régiéban, mint amilyenre &k
gondoltak. Nem csak arrél van sz6,
hogy megbuktak a kommunistdk,

kész. Majd ) rendszerek lesznek. Mi-
rél van 5267 Most, hogy tobb szovjet
tagkoztarsasdg onallova valt, az elitek
még nem mérték fel, hogy hénapokon
beliil szembe kell néznilik az ukran—
litvan, a belorusz—ukran, a belorusz—
litvdn stb. hatarvitdkkal. Badarsag
azt hinni, hogy ezek a vitdk megallnak
a Szovjetunié hatdrainal. S hiaba van-
nak az egyezmények, mert tulajdonkép-
pen az egész versailles-i békerendszer

osszeomldsa elé néziink. S ez nemcsak
e rendszer Osszeomldsat jelenti, hanem
az 1878-as berlini kongresszuson kiala-
kitott rendszerét is, s6t az 1815-0s bé-
esl kongresszusét is. Amit mi a kivet-
kezd hénapokban megéliink, de egy
éven beliil biztosan, az, hogy Finnor-
szagtol délre, Danidtél és Ausztriatél
keletre az egész térség, kivétel nélkiil
minden orszag belebonyolédik abba,
hogy megkérddjelezédik az 1815-0s
bécsi kongresszus 6ta gyakorolt rend-
szert, amelyben — mint ismeretes — a
nagyhatalmak jé pontok és rossz pon-
tok alapjan huztdk meg a hatdrokat.

“dés? Csupa talény. -
* Tehat,

8 a népek nincsenek f0lkészillve arra,
hogy ilyen helyzetben mit kell tenni.
Sot, uz értelmiség egy része sincs fole
késziilve: azt hiszi, hogy elegends, ha

a sajat nemzetét mellddngetve wvédel-
mezl Ezzel nem oldédik meg semmi.
Mindenki a masik foglya. Itt nem leszs
nek nyertesek és vesztesek,  Azért
mondtam, hogy ez a legfontosabb ko~
vetkeztetés, mert gy litom: a magyar

értelmiség, a politizalé magyar értel-
_miség nem készilt 1ol e ilyen’ prob=
léma befogadasira, 4tlatasdra. Itt nem

egyszeren arrol van sz6, hegy ennek
az értelmiségnek a gondolkoddsa a ha~
tiron tuli magyarsig problematikajdig
terjed (mert eddig talan eljutottak),
de azt mdir nem latjdk at, hogy meny-
nyivel nagyobb hordereji dolog az
egész régio politikai stabilitasanak pil=
lanatok alatti kérdésessé valdsa, és sen-
ki nem mondhatja meg, miféle stabie
l\tés-keretekben kell majd gondolkod-
ni. Laza #llamszdvetségekben? Tobb
orszigot Osszefogd Koordinaciés szer-
vekben, mint ez a mh—len el—ma=
gvar torekvés? vagy a.milyen a Hexago-
né4lé? Vagy mi lesz a Varséi  Szerzd~

‘ dés vagy a KGST helyén: csak gazda-

sagi vagy csak politikai” * egylittmikd- "
Oda akarok ki~
lyukadni, hogy mindez nincs messze,
ha végiggondoljuk: mmtegy
harmine népet érintd vitdrél van szd,
s ha j6l szamoltam, mintegy 280 millié
ember életét érintd fejleményre kell
szamitanl. S én nem latom felkésziil~
ve a politikal struktirdkat ennek a
problematikdnak az atlitdséra és a
pozitiv vizi6k megrajzoldsdra. Legrosz.
szabb esetben ebbdl térzsi haborik to-
mege lehet. Itt most mar a kordabbindl
egészen méas szemléletet kell kidolgoz-
ni. Az 1815-86s bécsi kongresszuson
meghonosodott nagyhatalmi logika mar
nem megy. Arra lenne sziikség, hogy
az érintett népek legaldbb olyan egyen-
rangl tényezdi legyenek e dontésnek,
mint a nagyhatalmak. Mert itt nagy-
hatalmi vikuum van. A németeket visz-
sza tudjak fogni az angolok meg a
francidk, mert ehhez még elég erdsek
(de, hogy 6k dominaljanak, ahhoz maér
nem). Az oroszok kivonultak, az ame=
rikaiak mindig is tavol voltak. Itt te-
hit olyan a helyzet, hogy minden el-
képzelhetd.

A végsd tanulsig szdmomra az, hogy
belill is torékeny, ami létrejtt — de
elemezhets, javithaté, tehdt nem tra-
gikus. Az tortént, ami varhaté volt:
létrejon valami, amit aztdn majd mé
dositani kell, Am a korilvevd regio=
nalis erdtér josolhatatlan. Tehat fol
kell késziilni mindenre. Eszre kell ven=
ni, milyen lesziikits, ha csak a hatdron
tull magyarsagra figyel az itteni elit
s a tobbi népre nem. KEszre kell venni,
hogy a roman értelmlgég ugyanabban
a cipében jar, mint a cseh vagy a
szlovdk, a magyar vagy a szerb és igy

tovabb,

— Tehit a esapddbél csak egyiitt~
miikédve szabadulhatunk?

— Igen, ez a természetes kivetkeztes
tés,

— S az is viligos, hogy Nyugat vil-
sigkezeld segitsége — lisd a jugoszliv
példit — koncepcidilan, gyenge.

— Vildgos, ezt 6k is beismerték. S
van még valami. A moszkvai puccs
elstt még nem valt ilyen kozelivé ez
az egész régiot atfogé valsig. Az au-
gusztusban torténtek azonban mdir a
kozeljovoben &télhetdvé teszik ezeket

a dolgokat.
ROSTAS ZOLTAN
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- kialakult, egyrészt a kérhiz-
' ségeentrikus gyogyitds kovetkezménye, *

Az egészségligy

betegségei 2.

Mivel eldzd cikkiinkben sok $26
. esett az orvossztrajkrol, gy vél-
jiik, tajékoztatnunk kell olvasdin-
kat a fejleményekrol is. Mint is-
meretes, annak idején harory hé-
napra fiiggesztették fel az orvosok
dltalanos sztrdjkjdat, nemrég, ok-
tober 17-én jart le ez a terminus.
A kormdnyvalsig, illetve az 1)
kormany beiktatdsa miatt az Or-
vosok Szabad Szakszervezeteinek
Szovetsége ugy dontott, hogy el-
halasztja a teljes munkabesziinte-
tést. A szovetség szendtusinak
kozleménye arra is ramutat, hogy
a sztrajk nem érte el a céljat, ko-
veteléseik java részét nem teljesi-
tették. Tobbek kazott az igért
12,9 milliard lej helyett, mindosz-
sze 2.6 milliard lejt kapott az al. .
lamkasszabol, poticlagosan, a mi-
nisztérium a gydguszerhiiny és az
egészségiigy wmdas égeté gondja
enyhitésére. (Ezek utdn mdr csak
remélni lehet, hogy a Stolojan-
kormdny betartia a szavit, és a
miniszterelndk székfoglalé beszé-
dében emlitett 150 millié dolldroa
gyorssegély naldban eljut a ren-
deltetési heluére -— az egészség-
figui hdldzatha,)

Tovdbbd elakadt a Pénziigymi.
nisztérium fitvesztiiben a dohdany-
drura és az alkohol tartalmi ita-
lokra kiszabandd ..eqészséquvédel-
mi illeték® is. amelimek tetemes
dsszeqét kirvetleniil a guiquitds
céliaira forditoitik volna. hoguha
a mdr emlitett minisztérium nem

Elhanyagplt korzetek

Tvan llich, az orvos és (filozdfus,
1976-ban, amikor A gyégyitds hatdrai
cimi kdnyvében azt allitotta, hogy az
egészségiigyl kiadasok zomét olyan diag-
nosztikai és gyogyité eljarasok emésztik
161, amelyek hatékonysaga a legjobb e-
setben megkérd5jelezhe16 — valésaggal
sokkolta az orvosi kdzvéleményt. Az a-
zbta eltelt masfél évtizedben Gjabb bsz-

_ szefiiggésekre is fény deriilt, de valtozat-

lan maradt a kérdés: mire figyelmez-
zenek leginkdbb, hogyan épitsék {0,
hogy hatékonyan és j6l mikddjon az
emberek egészségvédelmére létrehozott
szakrendszer?

Mostani beszélgetépartnereink — dr.
Nemes Tibor, a sepsiszentgybrgyi 1-es
szamu varosi kérzet orvosa és Antal Al-
mos, eddig a nagyborosnyéi falusi kor-
zetben dolgoz6, most a marosvasarhelyi
egyetemen szakorvosi tanulményait vég-
z0 orvos - “egybehangzd véleménye,
hogy mindenekelGtt alapszinten kell
kiépiteni a piramist, vagyis az alapel?.é.-
tast kell fejleszteni.

— Nalunk elhanyagoltak és elvesztet-
ték szerepiiket a korzetek. A svédeknél
példaul az esetek 75 szdzalékat megold-
Jak alapszinten, a kororvos nem kiildi
tovidbb a beteget, hanem teljes felelés-
séggel diagnosztizal és gydégyvit — mond-
ja Antal Almos, és hozzaftzi: — Ez a

‘betegforgalom-irdnyitdas vagy diszpécser-

ami ndlunk az alapellitiasban
és beteg-

szerep,

masrészt a kororvosok  térsadalmi
rangjianak leépiilése és — tisztelet a ki-

' vételnek — szakmai igénytelenségiik ve-

lejardja is. A svédekre visszatérve: ott
azt tapasztaltam, hogy a kezelGorvos a
tovabb kiildott betegért — az esetek 25
szazalékaért is — felelGsséget vallal,
Naprakész informdci6éi vannak a szak-
orvoslasrol, a klinikdk szolgaltatasairdl,
pontosan tudja, miért, hova kiildje ki-
vizsgédlasra azt, akit nem tud meggyo6-
gyitani. Es természelesen koveti a sor-
sat a felépiilésig. Ahol j6 az alapellatds,
ott senki nem akar megszabadulni a pa-
cienstSl, nem ,,nyomja“ a jardbeteg-el-
Jatok folyoséira, nem ,dugja“ kérhézi

gordit akaddlyokat. De gorditett,
mert ... ,az egészségre dartalmas
daru“ forgalmazdsa sokat hoz a
kon‘yhdra, és ezen osztozni nem
igen akar senki. Es végiil, a leg-
utobbi intézkedések: csokkentet-
ték az orvosok jovedelmét, és ,ol-
cs6bb“ lett az éjszakai iigyelet is.
Ez mdr onmagaban indokoltta te-
hetné a sztrdajk tujrafelvételét —
jelzi a szovetség szendtusinak
kozleménye, amely azt is hangsi-
lyozza: reméli, az ij kormany fe-
liilvizsgdlja a jovd évi kbltségve-
tés tervezetét, és az egészségiigy
valés anyagi helyzetének ismere-
tében tarthatatlannak mindsiti,
hogy a Pénziigyiminisztérium 72
milliagrd lejt irdnyozott elé ennek
a szektornak, hiszen a legszeré-
nyebb szdmitdsok szerint is 120
millidrd lejre van sziiksége 1992-
ben.

Az Orvosok Szabad Szakszerve-
zeteinek Szovetsége tehdt elha-
lasztotta a sztrdjkot, és a targya-
lasok tijrafelvételét inditvdnyozza
e kormdnynak. Ha ezek nem jar-
nak sikerrel, nem kizart a részle-
ges vagy dltaldnos munkabesziin-
tetés az egészségiigyben.

Ez nyilvdn senki dltal nem ki-
vdnt, végsé megoldds lehet. A
jobbité szindéki dialdgus a lé-
nyeg, ennek jegyében folytatjuk
mi is cikksorozatunkat, tessziik
kdzz¢é a tdrsadalmi bajokra érzé-
keny orvosok gondolatait.

dgyba, aztdn nem ,koltozteti“ egyik osz-
talyrdl a masikra, mar csak azért sem,
mert ez rengeteg pénzbe keriil. Az e~
gészségligynek is, a betegnek is. A me-
dicina kdérhazcentrikussdga nemcsak
drégitja, de biirokratikussa is teszi a
gybgyitast — ez egy olyan tény, aminek
felismerésével ndalunk is sok idot ¢€s
pénzt takaritaninak meg. Az alapszinti
ellatds reformja sordan megteremtenénk
a hazi vagy csaladi orvos — igen, ,a
magarnyos orvos“ — intézményét, de ad-
dig is l1ényegesen javitani kellene a kor-
orvosi munka feltételein, az irdnta meg-
szabott kivetelményrendszeren, novelni
kellene szerepét, rangjat, felelGsségét, és
természetesen — a jovedelmén is meg-
1atsz6 — megbecsiilését. Az orvostirsa-
dalomnak igenis el kell viselnie azt az
esetleges helyzetet, hogy a piramis alap-
jandl 1évdk tobbet keresnek, mint azok
akik a csticson vannak. Lehet, hogy ez
kezdetben szokatlan lesz és fesziiltsége-
ket okoz, de végiil is az a 1ényeg, hogy
az orvoslds hatékonyabba valjék.

— Nos, ilyen ,veszély*“ egyelére, saj-
nos, nem fenyeget — veszi 4t a sz6t Ne-
mes doktor —, a legutébbi intézkedések
éppen ellenkezd irdnyba hatnak. Itt van
példiul az drkedvezményes gyigyszerek-
kel kapesolatos biirokracia. Egyrészt a
védohalébol éppen a raszoruldk, a leg-
szegényebb kategéria esett ki, masrészt
a kororvos egyebet sem csindl, mint
dupla példianyban irogatja és atirogatja
a recepteket. azokét is; akik a kérhazak-
b6l jonnek, hogy érvényt szerezzen en-
nek az intézkedésnek, Amellett, hogy
megaldzé és lekezeld rank nézve ez a
szerep, huméanus szempontbdl is dilem-
makat okoz: éppen azokon nem vagyunk
képesek segiteni, akikrdl tudjuk, hogy
nines mibdl megvésarolniuk a szamuk-
ra felirt gvégyszereket. A megoldis az
volna, hogy a gyégyszeringyenesség mel-
lett ne csak az alkalmazottak és a nyusg-
dijasok, hanem a raszorulék mindegyi-
ke kapjon koltségkedvezményt is.

Mire kell az orvosirnok?

— Kiozmondasossd valt az orvos mun-
kidjanak elbiirokratizaléddsa — véli An-
tal Almos —; nyilvdn sziikséges az Ggy-
nevezett adatbank, de addig is, amig

nilunk ez szimitégépre keriil, orvosir-
nokok munkdba &llitisdval mentesiteni
lehetne a gyodgyitist a papirmunkatél, A
kérhazi osztalyon vagy teriileti korzet-
ben- jécskéan kitbltené egy érettségizett
és szaktanfolyamot ~ végzett tisztviseld
munkaidejét az, amit most az orvos iro-
gat, csak ugy mellékesen, ahelyett, hogy
a vizsgalati idoben a teljes figyelmét a
betegnek szentelné, Az orvos diktafon-
ba mondana, miként mitott vagy mit
allapitott meg a vizsgdlat sordn, az or-
vosirnok pedig legépeli, bejegyzi a kar-
tonra stb. a tényeket — ez athidalé meg-
oldasnak nem volna rossz. Csakhogy ép-
pen az egészségiigy az, ahol nem akar-
jak duzzasztani a személyzeti létszamot,
a rosszul értelmezett sporolds miatt is
olyan az orvosi ellatds, amilyen.

— Tapasztalatuk szerint hogyan itéli
meg a kozvélemény a kirorvos munka-
jat?

Antal Almos: — Szerintem az aldat-
lan egészségiligyi politika lejaratta ezt a
hivatast. Aztan az orvosok anyagi ki-
szolgdltatotisaga, méltanytalan fizetése,
no meg egyesek pénzhajhdszisa és az
ebbdl fakadé anomalidk — a megvéisa-
rolhaté betegszabadsig, gyermekgondo-
zasi tappénz sth. — csak tetézik ezt. Innen
mair egyenes Ut vezet ahhoz, hogy példa-
ul ‘egy benzinkutas vagy egy zoldséges
lenézze a doktor urat, és amikor igazin
bajba jut, mar nem is bizza r4& magat:
nagyobb hird, ,dragabb“ orvost keres.
Dramai ez a bizalomvélsag, melynek
kialakulasidhoz megannyi objektiv és
szubjektiv tényezé hozzdjiarult, Olyan
blivos kor ez, amelybdl csak radikalis
intézkedésekkel lehetne kiszabadulni,
példaul a biztositdsi rendszer, a finanszi-
rozds atalakitdsival, a kb?pontn eloszta-
si rendszer megvéltoztatéséval. maskép-
pen épitve az egészségiigyi ellatas kii-
16nboz6 szintjeit, hogy a joévedelmek
nyiltan rendezédhessenek, novelhessék
az érdekeltséget a korszerii gyoégyitas-
ban. Példaul érdekes Osszefiiggések van-
nak: a kozségi, falusi dnkorményzatok
tényleges autondémidjanak megvalésu-
ldsa lehet6vé tenné a kdrorvosok hét végi
ligyeletének, a siirgdsségi esetek ella.
tdsanak megolddsat is. Minddssze helyi
segitség (terepjaré autd, telefonszolga-
lat), ligveleti pénz és szervezés kérdése,
hogy a kérzetekben felvaltva, &sszevont
ligyeleti szolgdlatot tartsanak délutéan,
éjszaka és a hétvégeken. Igy a ments-
nek csak akkor kellene kijonnie, ha nél-
kiilozhetetlen, és nem zaklatnanak
minden kororvost mindig, jutna idejiik
szakképzésre, informalddasra, pihenésre
is. A korzetek miiszerellatisan, felszere-
lésén is javithatna az dnkorményzat, a
kororvos igy azt tehetné, ami a dolga:
diagnosztizalna és gydgyitana — s ez,
mint emlitettiik, sokkal olcsébb, mint-
ha a beteg befekiidne a kérhézba. E-
gyébként, a szakorvosi véleményezés
csupéin egy adaléka kell hogy legven a
gyogyité folyamatnak, .amit a kérorvos
vagy a héziorvos vezet le.

Bizalom és értékvalsag

Nemes Tibor: — Az orvos-beteg kap-
esolat dllandé tarsadalompolitikai téma,
ezen beliil sok birédlat éri a korzeti orvo-
sok munkéjat. A mindsités, az ériékelés
nagy mértékben fiigg a helyzetismeret-
t6l. Ezért mindkét fél szamara hasznos,
ha ismertté vilnak a kdrzeti orvosok
kozérzetét befolyasold tényezok is. A
sepsiszentgyorgyi 1-es szamu korzetben
két felndtt- és két gyermekorvos ugy
tizenegyezernyi embernek ,csalddi or-
vosa“., A rendelében télen 13 Celsius-
fok a homérséklet az eldirdnyzott tele-
fondij 500 lej lehet, az Ggynevezett fo-
lybanyagellatas — példdaul villanykérte
stb. — rosszabb min{ eddig... Az ér-
vényben 1évs szervezési elvek szerint a
kororvosi munka szinvonala meg kell
hogy feleljen az orvostudoméany minden-
kori allasanak. Es kéztudomdasu, hogy
az elméleti és gyakorlati ismereteket és
készségeket a hagyoményos orvosi szak-
mak egyike sem tartalmazza olyan mér-
tékben,-ahogyan azt a korzeti orvosi fe-
ladatkér megkivannd. A kérdés az, ho-
gyan tudunk a jelenlegi koriilmények
k6zott ennek eleget tenni. Oszintén sz6l-
va, sehogy, vagy csak nagy erdfeszitéssel
és kockézattal. A mai orvos ugyanis, hi-
vatastudata, erkélesi norméai vagy anyagi
szempontok szerint bdrmennyire is ér-
dekeélt a beteggel valé személyes vi-
szonyban — s ezen az orvos-beteg kap-
esolat ,technikdjat“ éppen Ugy érthet-
jik, mint a gyégyitiasban vald teljes,
személyes elkotelezettséget —, erre a
kozvetlen és mas tényezOktol fiiggetlen
viszonyra mir képtelen. Mégpedig olyan
tényez0k miatt, melyeknek eredete és
kihatdsa messze meghaladja az egész-
ség\‘igy teriiletét, de amelyek sehol md-
suit nem jelentkeznek annyira érzékle-
tesen, mint az emberi 1étezés testi szfé-
rajaban. Ez a valaha egzisztencidlisan

v . g
fontos kapesolat &talakult; az életéért °
és egészségéért szorongd beteg és a hi-
vatasa szerint mindenkor segitséget val-
1alé orvos helyébe a beteg és az egész-
ségiigyi hdlézat viszonya lépett. Fogal-
mazhatok Ggy is, hogy az orvosi tekin-
tély helyébe — a beteg nézbpontjabdl
—a hatalommal kapcsolatos magatartas-
formédk: a félelem és a befolydsoldsra
vagy megvesztegetésre valo torekvés lé-
pett. Az orvos belsG fesziiltsége, tehe-
tetlenségérzése abbél fakad, hogy lelke
mélyén tudja: a betegnek igaza wvan,
munkéjanak egy része kiviil esik ismert
és felelGsen vallalt hatarain, Valéban
hatalom, inadekvat hatalom birtokosava
lett, s ez a hivatdsaval osszeegyeztethe-
tetlen. Két oldalrél is att6l fosztottdk
meg, ami nemesak munkéajinak, hanem
erkdlesi magatartasanak, erkolesi tartd-
sdnak is alapja volt: a bizalomtél. Nos,
addig is, amig az 0j egészségiigyi tor-
vény életbe 1ép. és a kirorvos visszanye-
ri tarsadalmi rangjat és szerepét — ha-
ziorvossa, csalddi kezelGorvossd vélik
—, apro6 korrekciokkal, a mar emlitett
recept-mdsoléds felszamoldsaval, a kor-
orvosi ligyeletek megoldésaval stb. javi-
tani lehetne a helvzeten. gy a kdzvéle-
mény egy megvaltozott orvosképpel fo-
gadna az elkeriilhetetlen egészségiigyi
reformot.

~— Az Ottawai Egészségiigyi Charta
egyik mondata szerint: ,Az emberek
nem tudjik elérni optimdlis egészségi
dllapotukat, hacsak nem tudjik ellenor-
zéstik ald vonni azokat a dolgokat, ame-
lyek az egészségiiket meghatdrozzdk.”
Tapasztalataik szerint, hol helyezkedik
el ez a gondolat Romania lakossdgénak
értékkorében?

— Szerintem nagyon tavol — mond-
ja Antal Almos —, hiszen még az em-
beri élet értéke is joeskan devalvélédott
az utdbbi idében. Nemegyszer tortént
meg velem, amikor falun dolgoztam,
hogy akkor hivtak ki az idds beteghez,
amikor wméar halaldn volt. Kizardlag
azért hiviak, hogy a szomszédsdg ne
sz6lja meg Oket: ,nem hoztak orvost“ a
szerettjiikh6z. Tobb mint megaldzd
volt hallani, amint egyezkedett a rokon-
s4g, ki adjon egy Otvenest-szizast héla-
pénzként nekem, ha mér eljéttem. Nyil-
vadn a receptemet eldobtik, az életmen-
téssel jars szallitdst, mas anyagi erdfe-
szitést megspéroltak: hagvtik a beteget
meghalni. Hogy érzi magat ilyenkor az
orvos? Mit mondhat, amikor egy tehén
megvasirldsidnak lehetésége fontosabb,
mint a nagymama élete? A csalddok
ilven tipusd elembertelenedését tapasz-
talva, nincs mit esodéalkozni. hogy az é-
let és az egészség, az orvos és a gyvégyi-
tis értéke olyan alacsonyra kerillt a
tarsadalmi hierarchidban. A halmozédd
anyagi és erkdlesi értalmak bhatdsait
csak sok oldalrél lehet kiegyensilyozni,
sok tirsadalmi védelmi és dnvédelmi
eszkozt kell megtaldlni, egyéni és kdzos-
ségi segité modokat kimunkilni, hogy
a jov6 korrigilhassa a fjelent, hogy a
lakossiag akarja ellendrzése ala vonni a-
zokat a dolgokat, amelyek meghatiroz-
z4k az egészségét. Es akkor az orvosi
hivatés is visszanyeri — vagy elnyeri —
mélté helyét az emberek értékitéletében.

.. Ennek a dramai értékvdlsig-
nak tovdbbi dsszetevdirdl, és a ki-
vezetd utakrol beszélgettiink az
Erdévidék legnagyobb egészségii-
gyi intézménye, a baréti kérhdiz
orvosaival is. Cikksorozatunk ko-
vetkez6 része az 6 vélekedéseiket
kozvetiti.

LAZAR EDIT
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200 éve szilletett KATONA JOZSEF

A Bink bdn Kolozsvdron

Az 1790-es évek legeleje csupa nevezetes szinhdztor-
téneti évszam: 1790-ben alakult meg a Kelemen Laszlé
pesti szintarsulata, 1792-ben Kolozsvaron a Kétsi Patkd
Janosé, jovore lesz kétszaz éves az erdélyi magyar szin-
jatszas. A két évszam kozé esik, 1791, november 11-én o
legnagyobb magyar dramaird, Katona Jozsel sziletése,
Milyen jé is volna oz egybeesések folytdn szerencsés
csillagzatrol  beszélni, hisz' csakugyan: o magyar szin-
haz és drama szinte egyidében jott a vilagra a telvilago-
sodds lendiletében, de o fejlédés mdr a sziletés pilla-
natatél nem mondhaté harmonikusnak és szervesnek. Ka-
tona mdr megirta Bank banjat, amikor az elsé dallandé
magyar szinhaz teté ald kerilt, el is kildte oz Erdélyi
Mizeum palyazatara, de a Farkes utcai szinhdz nem ez-
zel nyitott 1821-ben, hanem Theodor Kérner Zrinyi cimd
szomrujatékaval. Taldn a postan veszett el a darab,
taldn a dramabiralé bizottsagnak nem tetszett, ezt még
mindig nem tudni, bdr az utdbbi valészind., Mert a dra-
makoltének mas tarsulattal sem volt noagyobb. szeren-
cséje (o cenzdrardl nem beszélve), és a Bank ban konyv-
alakban sem keltett semmiféle visszhangot, amikor szer-
z6je 1821-ben kinyomtatta, sziilévarosanak, Kecskemét.
nek ajanlva, Bank, Petur, Tiborc szavait sohasem hall-
hatta szinpadon, pedig kénnyen elképzelhetd, hogy o
szeme elott megelevenedd dradma egy-egy szerkezeti,
logikai vagy stilusbeli botlasdt moga is észrevette és ki-
javitotta volna, lévén gyakorlott szinhazi ember, ,de-
lectans actor®, szinlapiré és szévegmasoldé, majd for-
dité, atdolgozo és szinmiiiré a pesti magyar tarsulatban.
Nem puszta feltételezés ez azért sem, mert tudjuk, hogy
a biglo szot valésdggal szomjazta, nyilVén mivel tuda-
taban volt mive jelentéségének, és életében egyetlen
biraléja, Barany Boldizsar (kecskeméti jogasz, maga is
dramaird) Rostajanak észrevételeit is felhaszndlva még
sokat csiszolt dramdjér a kiodas elétt. De a Bank ban
szinpadi bemutatéjat nem érhette meg. A kudarc, a ko-
z6ny koran elnémitotta benne a kéltét, hazatért szilG-
varosaba féiigyésznek, utdlérte 6t is a magyor irodalom
nagy remetéinek sorsa. Harminckilenc éves volt, amikor
szivszélhGdésben meghalt.

A kolozsvari szinhdz késébb sokat tett a Bank bdén
szinpadi elismertetéséért (igy szél errdl a szinhaztér-
ténet), Kassa utdn egy évvel, 1834-ben bemutotta Eg-
ressy Gaborral a cimszerepben, és mindig is mdsoran
tartotta.

De most mar hdasz éve nem jatszottdk a Bank bant
Kolozsvaron. Az utolsé eldadast lompa Miklos rendezte
1971-ben, de ennek oz eldadasnak nem  voll
visszhangja a nézotéren, mert nem tudott fel-
forrosodni,  hidnyzott beléle a dramai hevilet.
Foglya maradt az erdélyi (és nemcsak erdélyi)
magyar szinjatszds egy korabbi  dllapotanak, pe-
dig oz abban az idébeh mdér szabadulni igyekezett a ki-
uresedett formaktdl, oz akadémikus emelkedettségtdl
éppugy, mint a fantazigtlan természetelvi dbrazolas-
tol, de még nem vagy csak elvétve talalt ra a szinpadi
megjelenitesnek azoxra az Uj, koncentralt és nagy hatasu
formaira, amelyek lebilincselhetik a mai nézét. Uj szin-
hdzi szemléletre volt sziikség, amely nem érzi tobbé ké-
nyelmetlennek, tehdt elhdaritondénak a hevesebb érzelme-
ket, indulatokat, de féként oz erds izzdsu dramai eszmét,

. akar régi (mitikus, torténelmi stb.), akar mai szereplok
sorsaban testesiilnek meg. Amellyel tehat egy nemzeti
létkérdéseinket megfogalmazé romantikus dramdat s
szinpadra lehet ma dllitani. Hogy ez az 4j szemlélet
mennyire gyokerezett meg, és a kdzdénségnek mekkoro
hanyadat sikeriilt megnyernie magdnak, oz maig is
kérdéses. Husz éve (Kolozsvaron vagy Budapesten) még
hihette a rendezé, a szinész és nem egy kritikus, hogy
felér egy megnyert csataval, ho sikerll ,,oh" és ,0h"
nélkiil megszolaltatni Kaotona szévegét, pedig az akkor is
kevés volt. (A Marton Endre-féle Bank ban, Sinkovits
Imrével a fészerepben, a kolozsvarinal semmivel sem volt
meggy6z6bb, bar igen jo kritikat kapott.)

A nehézség, amivel a Bdnk bdan szinpadi megjeleni-
tése jar, egyébként nemcsak o modern szinhdzesztétike
probléméja, és nem Ujkeleti. (Kézismert irodalmi-szin-
haztorténeti tény, de lehetetlen futélag nem emliteni.)
Nemcsak Dobrenteiéknek, az Erdélyi Mazeum biraléinak
nem tetszett Katona mive, o nagysag irant kevéssé fo-
gékony irodalmi és szinhazi kozizlés keletkezésétol fogve
értetlenill dlit eldtte, a remekmdivet csak azok becsilték
benne, akikbél sem oz esztétikai miveltség nem hiany-
zott, sem a koltéi mdfajként felfogott drama irdnti ér-
zékenység és befogadokészség. (Hogy voltak Gjabban,
akik nem értetlenségbdl, hanem teljes rosszhiszem(ség-
gel kitagodtdk volna a nemzeti &rékségbdl, ozt mos!
mar ne emlegessiik. A kolozsvari misorfizetben olvas-
hoté egy részlet Lukdcs Gydrgy egy 1969-es irasabél...)
Talén nem tévedek, ha azt gondolom, hogy a rendezd
mindig is jénak latta bizonyos kompromisszumra téreked-
ni magas esztétikum s kozizlés kdzott. Ez elmondhaté a
mostani nagyon kulturdlt jubileumi eldadasrél is, ame-
lyet vendégként magyororszdgi rendezd, Arkosi Arpad
dllitott szinpadra (dramaturg: Bérczes Laszlé szintén
m. v.), de nem lehet elhallgatni, hogy a kolozsvari ka-
zdnség még igy is rosszul vizsgdzott, mégpedig oz eldadds
nemismeretében,
temi bérlet!) csok félig-hdromnegyedig téitstte meg a
termet, r

Mint a szinhdz tdbb jelentds eldaddséhoz az utébbi
években, g Bank bdnhoz is T. Th. Ciupe tervezte a disz-
letet, figyelemre méltd hozzdérzéssel. Nem kdbdl rakott
kdzépkori polotdt idéz a szemiink elé a diszlet, hanem
szerényebb fovdrat (egy kicsit a Kés Karoly rajzaira, ter-
veire emlékeztetén — vagy csak mi érezziik bele?), talgn,
hogy ezzel is kézelebb hozza a nézéhéz o Nagylr emben
tragédidjat, amelyre a rendezés is nagyobb hangsilyt ve.
tett. A szinpadot szélességében, hdatul kitslts, de két-
oldalt is elérenyGlé épitményt lehet torndcnak, de érka-

ugyonis mdr a masodik eldadason (egye-

dos folyosénak is nézni, mert elég hajlékony, tag jelen-
tésd, a vilagitassal egyiitt érvényesil igazan. A fényha-
tasok, ellentétként a diszlet rusztikus egyszeriségével,
szineken dllopodik meg, arcokat, fontos gesztusokat, je-
lenetvaltasokat és dramai fordulatokat emel ki (taldn
tul gyakran és féleg éncélian idéz a ,kerengd” kdzepén,
a szinpad folé magasodd fesziileten, amivel kolostori
hangulatot teremt), mdaskor baljos fénybe vonja az dar-
kadok ivében megjelend békétieneket. D. Kéthay Judit
jelmezei jol érvényesilinek diszlet és vilagitas ellenpon-
tozé egyiitthatasdban, de néha meglehetésen egyszeri-
sitve jellemeznek (bizonydra rendezdi kérésre, mert pél-
ddul Petur és a békétlenek nemcsak hogy afféle barany-
bGrés Koppdnyok, de a Il. felvondsban vérszerzodést is
kdtnek annak rendje-médja szerint, néhdany éwel
Aranybulla elétt!). Demény Attila szinpadi zenéje ne-
mesen tartézkoddé és tiszta hangzdsa, szintén a diszlet-
tel-vilagitassal &sszhangban, s mikézben jeleneteket zar
le, vagy dtvezet egyik felvondsbdél @ madsikba, mintha
Bartdk parasztdalainak hangjan szélaltatnd meg a ,,528-
zodok lelkét™, til minden idS- és korszerségen.

Hanem egy Bdnk ban-eléadds igazi probdja a sziné-
szi alakitas. A kolozsvari szinhaznak nem volt médja
onerejébdl kiosztani a foszerepet (amihez nem sziksé-
ges kiildn kommentar), Czintos Jozsefet, a szatmari szin-
haz mivészét hivta meg Bdankra. Czintost igen jo képes-
ségu szinésznek ismerjik, oki komolyan veszi mester-
ségét, de ettél a feladattol egy kicsit megrettent, amit
nem is lehet csoddlni. De egyébként sem tartozik a ke-
vesebb vérmérsékletd szinészek kdzé, a vdlasztas része
annak a kompromisszumnak, amelyrél fentebb mar szé
volt. Czintos meggyézden, egy hamis hang nélkiil jatssza
el Bankban a magdnembert, a szerelmében megcsala-
tott becsiletes férfit, fdjdalma, kizdelme &nmagaval
oszinte, kivaltjo egylttérzésiinket. De hidanyzik beléle a
torténelmi dimenzio (ami nemcsak a drdma keletkezésének
korara értendd vagy a reformkorra, amelynek Katona elé-
futara volt). A rendezé a mdisorfiizetben 6v attol, hogy
aktudlis politikai célzasokat olvassunk ki a dramabél, s
ezt talan Peturra és a békétlenekre értette, illetve dl-
taldban arra a szemléletre, amelyet madr a Szerb Anta-
lék nemzedéke (de a Péterfyéké is) eltemethetett, mint
woppoziciés nemzetfelfogdst” (akkor német-, Habsburg-
ellenességet). De a Bdnk tragikuméba fogalmazott dra-
mai eszme olyon szikrézéan eleven ma is, hogy afélott
nem lehet atsiklani, sem szordindval eldadni. A bdnki
tragikum a legmélyebben érinti azt, amit mai széval o
személyiség integritdsanak neveziink. Katona olyan erds
dramai csapdahelyzetbe (Németh Laszla kifejezése) dl-
litotta hését, hogy amikor onbirdskoddsra kényszeril (ki-
rélygyilkossagra &, a nddor, o kirdly személye), akkor
egész erkdlesi létalapja rendil meg. Ez a hatalmas tét,
a vele jardé belsé harc, gydtrelem még hianyzik Czintos
Jozsef olakitasabdl, de elképzelhets, hogy lesz ereje
megkilizdeni ezzel is, ha jobban azonosul a szereppel.

Borbéth Jilia Gertrudisa érdekes, djszerl, ha egy kis-
sé egyoldaly is. Ahogy Katona dbrazolta (huszonharom
éves fejjell), bamulatosan &sszetett, ellentétekbsl alko-
tott jellem a kiralyné: hatalomvagyé asszony, aki élveznl
és éreztetni tudjo a hatalmat, kemény, akaratos, paran-
csold, agy érzi, férfinak kellett volna szilletnie, de ugyan-
okkor igazi né abban is, ahogy kis praktikdit bonyolitja,
écese dolgdt egyengeti, gondosan  figyelve arro, hogy
Melinda elcsabitasa mennyire és milyen formaban lidvos,
illetve bocsanatos az uralkodéhdaz érdekeit tekintve. Elsd
jeleneteiben (Ottéval, Melinddval) Borbath alokitasa,
wkétféle beszéde" meg is teremti ezt az izgalmas ellen-

tétet, de a negyedik felvondsban a rendezés f5l5ttébh
megnehezitette a dolgat azzal, hogy a nagy leszamolast
éppen a kiralyné firddhdzdban képzelte el. Hogy miérti

-

Nyilvan azért, hogy sajGt szemiinkkel lassuk, miként , ke=

ndcsli testét-lelkét” a kirdlyné frissitd pdrdkban, az
udvari mulatsdg utdn. De ez folésleges, divatos olcsé-
sdg, amely teljesen eltereli a figyelmet a gydlslt, félel-
mes zsarnokrél, s inkabb csok egy gyarlé asszony lako'
meg végil tettéért. Borbdth Jalia alakitasaban, szarazon
kopogd, részvéttelen szavaiban, ahogy minden vad lepe-
reg réla, mint a viz, még igy is van eré és keménység
dicsérni lehet érte, Sokkal kevésbé Melinda szerepében
Rekita Rozdliat, pedig oz & kedvéért is késziilt ez a fiir
déhaz a vizeskaddal, hogy egyik oriilési rohamdban ru-
héastél megmeriiljon benne. De Rekita kivételesen elsd
perctél nem tudott mit kezdeni a szerepével. Taldn nem
hitt benne, talén nem
még hiteit érdemlden el lehet jatszani ezt a klasszikus
dramai szendét, a szép, egyligyd Melindat, aki o csabi-
té szemforgaté meséitél meg széviragaitél kdnnyekre fa-
kad, és bukdsaban tulajdonképpen vétlen. Vétlen is, nem
is (Katondnak lgyelnie kellett az illenddségre, még igy
is megrotték utobb a birdléi Melinddaért), a szinész
olakitas kideritheti, hogy mennyire artatlan, gyandatian,
hiszékeny, vagyis megtalalhatja sorsaban-jellemében ozo-
kat a sebezhetd pontokat, amelyekbdl tragédigja kovet-
kezik. Benne vannak a dramaban, csak le kell banyasz-
ni értiik, de foleg dabrdzolni, a mai viselkedésformakhoz
is kozelitve a szerepet.

Ettol a sajndlatos kivételtol eltekintve ,,Bank bdn koré"-
ben (anogy Uyuiaiék osziayoziak) aitawaoan kaiakeres,
eroteljes alakiasokat latnaiunk. INagy Wezso 1porca
mar azert is teljesikmény, mert a kirayr paowoa be-
surrano paraszt (Bank szabacwosa) egesz szinpaut jelen-
létét hiteiesse tuuia tenni, ami peuig €sa& 0 magas-
rendl tragédia légkdrében leneiseges (akdr a korusé,
mint mdr erre sokan ramutatiak), howoit egyszerubaen
és szerényebben nem is leheieit voina megszoiaitatnl
liborc panaszat. A mozgds, a bedliitds bizonyos {okd
stilizaltsagaval ezt a renuezés is jol tamogawa. ks van
valami figyelemre mélté abban, hogy az eicadasbél ta-
lan leginkabb Bank és Tiborc ,puios monoiwogja™ (N2~
meth Ldaszlo) vésoadik emlékezetunkbe: a Nagyur a szin-
pad eloterében egy térdeplon, kétségek kuzt vivodva
alig hallja Tiborco:, aki messzirdl (és valahogy magas-
rél) szol hozzd, a korfolyoso egyik megvildgitoit boutive
alél. Bogdan Istvan komor, suiyosan elszant Petur, ez
o nyugtalanité benne, hiszen végil is ,igaza lesz”. Ha
elbasult, indulatos, talan nem kapjuk fel o tejunket sza-
vaitél a nézdtéren, de egy kis szertelenség es osszelér-
hetetlenség talan mégis hidnyzik ebbdl a Peturbdl. lgy
némiképpen a levegében marad az, amit pedig '‘Boér Fe-
renc kitinden gondolt el a Simon ban szerepeben, ami-
kor nem a fontolgatd, kiegyezésre kész belatdst hong-
salyozta benne, hanem a féltést, kételyt és aggodalmat
a vészterhes helyzetben. Laszlé Geré Mikhalja messze el-
tévolodott attél a jambor, megindité Sregtdl, akit ma
mér nehezen viselnénk el a szinpadon; a negyedik fel-
vondsig, veszélyes kdvetségéig a kiralynéndl sem passziv
és értetlen szemléléds, hanem az idds kor méltésagaval
képvisel egy masféle, békés-békélteté allaspontot a zen-
diléssel szembepn.

A rendezés altaldban megvalésitotta ozt, ami a leg-
tobb gondot okozhatja @ szinreviteinek, amikor egy
wkotelezo olvasmanynoz” nyul, ameyet a nézok jelen~
tés hanyada a kozmegegyezes haidsa alait legfeijebb
tisztel, amde nem élvez, es nem azonosul a szeiep.oivel
(ezt egy kovetkezé caiolatig tudomdsul kell venni). Nyil-
van ezert kerllt eldtérbe kndre kirgiy emoeri dramuja
is Csiky Andras alokitasaban, amire a szdvegben bdse-
ges utalas van. Kizdelme fajdalmaval és leixiismerete-
vel, Bank osszeomlasanak dramailag iontos parhuzama-
ként, tartalmassa teszi az utolsé fewondst. ks Csiky, ha
jol odafigyeliink, érzékeltetni tudja ozt is, hogy kndre
emberi vivédasa egyszersmind az uralkoddsra nem f{er-
mett kiralyi szemaly gyongesége. Otté szerepében Daca
Miklés megfelel a varakozasnak: a fehér reverenda
(alatta rovid szar( fehér csizmat visel) egyhdzi méltosagat
jelzi, a felfitott jaték azt, hogy Melinda szépsége (és eluta-
sitdsa, ,magakéretése”) izgalmasan falgyujtotta érzé-

sikeriilt meggydzni réla, hogy ma

keit, ‘emiatt nem bir magaval, nyugtalan, agressziv és *

gonosz (ex utobbi vondsok, a gydvasaggal egyiitl
egyébként is alopvetdek jellemében). De az alakitds
itt-ott még bizonytalan, a belsé lendliletet nem mindig
sikerill kelld pillanatban lefékeznie a szinésznek. Bira
Jozsef teljes mértékben eltavolitotta Biberachot a szok-
vanyostdl. Mar a jelmeze is meglepd, nem visel szik ha-
risnyat és rovid zekét, mint rendesen, hanem hossai,
egybe szabott, derékban zsinérévvel lefogott ingszerd
ruhdat, ami kozépkoriasabb is, idétlenebb is ugyanakkor.
és nem feltétlenil az udvaroncot, a lézengd rittert jel-
lemzi. Biberach akarva-akaratlan egy kissé mindig Ja-

. gora emlékeztetett a szinpadon, egyszerlien, mert 6 voll

az intrikus, a cselszdvé, de a szerepe tulment azon, hogy
oz lgyetlen Ottét tettre sarkallja, meg is leckéztesse és
kibeszélje a nézdtér felé: epés megjegyzéseivel rend-
szerint offéle rezondrré avanzsdlt oz eldaddsban, és
szérakoztatta a kdzdnséget. Ezt a rezondr szerepet Bird
sem veti meg (miért is tenné, van ré szévege béven), de
akkor mér a cinikus vilagfival szakitva inkabb a Shakes-
peare bolondjaihoz kozeliti. Az ehhez hozzdtervezett
jaték mindig a jellemre utal. Biberach nehezen kicsi-
kart aranyait (mert Ottéd bizony fukar), amikor magéra
marad, hangos csdrrenéssel hullatia a szinpad kézepén
elhelyezett racs ald, chol sovany vagyonkdjdt gydijti. Ez
o gesztus oz eltdprengd megvetésé: hat érdemes? =
ezért jo, jellemzé Biberachra, oki o pénzhez, haszonhoz
sem vonzodik gorcsds rogaszkoddssal, loza tortaséval
nem fér Sssze. Ezért nem érthetd oz utolsé rdadas, ami-
kor haldokolva, miutdn Otté orvul leszirta, egy végsd
elszéndssal még betorndzzo magdt o récs ald, oz ara-
nyai mellé. Az alak Shokespeare bolendjoival valé ha-
sonlésdga megddbbentd és elgondolkoztats, Az ember
eldbb hajlandé volna elutasitani, mert hat akdarmilyen
fondkul, logikai bukfencekkel festik is egy bolond szavai
a valé vildgot, erkdlcsileg azért lehet feltétlen igaza,
mert tiszta lélek beszél beldle. De Biberach?... Ea
mégis, Biré Jézsef bolondozé = és csifonddros Biberach-
jat hallgatva, Jassan megértjik, hogy mirdl beszél (, két-
féleképpen®™ & is): arrél, hogy mennyire kiderithetetlen
mér a szazféle bolondsaggal és szerepjdtszdssql, végsd
soron hazugsdggol kenddzott igazsag. Katona ezt ugyon
nem egészen igy lGtta, de hozzatartozik @ mai nézdtér
hangulatdhoz. ‘

KACSIR MARIA
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.- Oly keveset
tudunk a vilagrél

Egyszer V.-vel beszélgettiink Sz,
koltészetérol, illetve egy szohardl, a-
mit 6 berendezett magdnak, sajdato-
san valogatva és elhelyezve a targya-
kat, midltal a belépd szamara egyér-
telmdl rogton, hogy valakinek az ott-
honéban van; almélkodtunk, mennyi-
re kiilonbozik ez a szoba (koltészet) a
mellette lévokidl, foképp pedig iri-
gyeltilk azt az otthonossdgot, amivel
lakéja jarkal meg dolgozik ott (ak-
koriban nagyon vagytunk sajit szo-
bdara).

Kritikdat fiatalon ir az ember, gy
huszondt éves korig. Azutan egysze-
riibbé vdlik minden, egyszerd lesz
az élete: ha rabukkan egy otthonos
tdjékra, szétlanul elmeriil a szemléls-
désben, ha meg valahol nem érzi jol
magat, inkabb megértéen, mint bosz-
szisan tovdbbdll, nem elemezz, nem
kég szamon. Egyszerti 6rémokrél van
820.

Két éve irtam egy konyvrdl, azaz
egy kertrél, szémomra ismert és von-
206 vidékrdl. Sokat tudtam réla, t6b-
. bet, mint ami egy kényvrél elmond-
' haté lett volna. Talan Kosztoldnyié
az eredeti otlet az irodalmi tdjakrol;
. hogy mindenféle taj létezne, Babits-
, tdj, Toth Arpdad-taj ete. Ugy remél-
tem, ha a konyv helyett a kertrél be-
szélek, tudatlansdgom leplezhetd, tu-
ddsom pedig tobbértelmivé oldodik.
' Kénnyil volt irnom arrdl a biztonsdg-
rol, mely kibélelt, ismertem a betiik
rejtett szandékait is, tudtam, titkos
feladatokkal vannak beépitve, pl.

egy a betlinek az a meghizatdsa, hogy

a gonosz cenzorok csukléjira teke-
redjék. )
Kézenfekvd volna megint ugy recit

frni a Palocsay kényvérdl, hogy elé-

hozakodnék egy kerttel, kézenfekvd,
egufeldl a Palocsay mnév és a kerté-
szet multbeli dsszefondéddsa miatt,
mdsfelél mert e kiltészet tényleg o-
lyan, mint egy kert. Nem akarom is-
mételni a modszert, noha tanulsdgos
volna e kert részletes rajza, a névény-
zet, allék, ésvények leirdsa, annak
vizsgdlata, hogy mért oly latvdnyos az
dtmenet kint és bent kozétt, noha
nincs kerités. Kint és bent egyiitt 1é-
legzik, mégis latvdnyosan mas ez a
teriilet. Egy torténelmietlen, tehat
elrontatlan valdésag van kariilottem.
Azaz nem. Nincs ahisztoricizmus, e-
lites vagy beteg elzdrkozds, és mégis
van valami, ami miatt feleslegessé
vdlik a helyszin preciz betdjolasa.

A provincia mem azért provincia,
mert irodalma provincidlis, hogy iro-
dalma provincialis, ennelk oka, hogy
provincidnak tartja wmagdat. Fordit-
suk el tekintetiink ezekrol a kérdé-
sekrdl, vannak kertjeink és szobdink
és ugy gondolom, hiba volna ezeket
mds mércével mérni, mint a beldliik
drado . otthonossdigéval. Egyik ifju
esszéistank a nemrég megjelent an-
tolégiaban helyzetiinket taglalva ar-
rél értekezik, hogy a nyugati irodals
mak arra nevelik kozénségiiket, vi-
szonyuljanak kritikusan minden né-
zethez, vagyis épp 6k nem hisznek az
egyetemes értékekben, fel sem vetik
annak problémdjat ama irodalmi z4-
nakban, ahol mi mindezeknek a szii-
IGhelyét latjuk, kivetkezésképpen ne-
kiink 1is helyhez lehet és kell két-
niink fogalmainkat.

Létezik-e erdélyi magyar irodalom,
kérdezgetjiik, mint egy Csehov-hds.
A helyzet az, hogy erdélyi ma-
gyar irok vannak. Pl itt van Palo-
csay, Kolozsvaron él, telefonon egy-
szer beszéltem vele, dormigs domo-
toros a hangja, létezik tehdat, ott él,
feltelietGen alig jobban vagy a-
lig rosszabbul, mint én wvagy barki
mds, hasonléak lehetnek gondjai és
oromei osztozik tehdt sorsunkban, és
ez nyilvan szamit. - Ha pedig taldlt
egy helyet, ahol 6 biztosan megszer-
zett otthonossdaggal él, akkor ez az ott-
honossdg bennem igény, vdgy és dl-
lapot lesz. Hol wvan Palocsa — $z0-
moru és felesleges kérdés ez.

KANTOR LAJOS

Irodalom

miifl és jovo

mezsgyefen |.

A maltrél o jelennek szélas szandékaval irtam, nyolc éyvel ezeldtt, az itt kdvetke-
126 irodalomtorténeti-sajtotorténeti jegyzeteket. A Korunkban kellett volna megjelenniiik
oz 1983, novemberi szamban. Naivul azt reméltem, hogy a Koés Karoly-centendriumra e-
|6készitett Ssszedllitas (1983. 10. sz.) utan e tallézassal ki tudom egésziteni az akkor mar
orszagosan szervezett gyulafehérvari (65.) évforduls, 1918. december 1. hivatalos (és hi-

vatalosan minden laoptol elvart)

nlereagalasat”.
ra; s gy, ahogyan a Kés-szamot kiiktatni vélte a toérténelembdl,

A cenzira azonban kéjjel csapott le
Kos Karoly emlékével

egyiitt, az én sajatos kisérletemet ugyancsak leleplezte, és megrovassal dobta vissza.

Most 4j helyzetben olvasom ujra ezeket az oldalakat.

A kotetelokészités killonds dromei kozé tartorik, ha egy-egy régi irasunkkal talal-
kozva nem az idé gyors mulasan sohajtunk fel, hanem a szinte valtozatlan iddszeriségen
drvendhetiink. Bar legaldbb annyira szomorkodhatnank, amiért kozel egy évtized maltan
a figyelmeztetések, tanulsagok ijesztden érvényesek maradtak. Mert igoz ugyan, hogy
ismét van EMKE, és van sajat erdélyi, pontosabban Romaniai Magyar PEN Kluburk — de
hol van egy Costa-Foru, hol vannak oz altala képviselt, valéban demokratikus elvek -
és a gyakorlat! — a mai nemzetiség-szemléletben, a tobbség-kisebbség viszony megitélé-
sében? (Es hol van, kérdezhetjiik tovabb, egy Kés Karoly eltdkéltségi, kitartasa és tekin-

télyii szervezéegyéniség a mi tajainkon?)

A roméniai magyar irodalom 1945 és
1970 kozotti negyed évszdzadat attekin-
16 konyviink, pontosabban az Elézmé-
nyek cimi fejezet (szerzotdrsam, Lang
Gusztav szovegezésében) ezzel a megha-
tarozassal kezdédik: ,,A romaniai ma-
gyar irodalom id6. és térbeli hatarait
készen kindlja a torténelem. Sziiletésé-
nek éyvszama 1919, foldrajzi hazaja pe-
dig Romania. Bolesohelye, sziikebb pat-
ridja Erdély...* Es kovetkezik utdna
egy korszakolds-kisérlet, a f6bb intéz-
mények, jelenségek, események kiemelé-
sével. Akkoriban, amikor ez az 0Ossze-
foglalds késziilt, illetve, amikor kdtetlink
élére keriilt (elészor 1971-ben), joszeri-
vel csak Ligeti Ernének ,egy nemzedék
szellemi életét* tiikr6zni akard konyve
allt rendelkezésre a két vildghdbora ha-
tarolta szakasz erdélyi magyar irodal-
maré6l (Suly alatt a palma). Ha szilet-
tek is azéta hasznos rész-tanulméanyok
(s6t — ‘igaz, csak iskolai célt szolgdlva
— egy szintézis is), a hoskorszak beha-
16, anyagszer(i ismeretével ma sem biisz-
kélkedhetiink. A Korunk és az Erdélyi
Helikon 1926-o0s, illetve 1928-as indulasa
el6tti idébe bevilagit ugyan a bukaresti
Kritertonnal Kovacs Janos gondozasa-
ban megjelent harom antolégia. (Magyar
sz6 — Tavasz, Genius, Periszkép), 1983
végére pedig kotetbe gyljtve is hozza-

* férhetdvé valtak Mézes Huba &ldozatos

bibliografusi-filolégusi munkat igényld
napilap feldolgozdsai (Sajtd, kritika, iro-
dalom), tavol dllunk azonban a ,,végs6™
tanulsagok megfogalmazasatél; a ,hé-
zagpotlas® még hosszi  ideig ismétlodo
mindsités marad, egyeldre ugyanis min-
den elvégzett feladat az ezutan elvég-

zenddk nagysdgéra, bonyolultsdgira mu-
tat.

Epp e ténybél kiindulva, hasznosnak
tiinik — a teljes bibliografiik és mo-
nografiak elkésziilte elétt — folytatni
tallézasainkat régi lapokban, hogy az
uj lapokat jobban megérthessiik. A tor-
ténelmi évfordulék mellett egy-egy lezé-
rult {réi életmi tanulmanyozdsa ugyan-
csak sziikségessé teszi a hattér ismere-
tét. Barmennyire hivei legylink a m(-
kozpontiusdgnak, a mivek onmagukbél
nem magyarazhaték meg. A térténelem
fgy vagy ugy mogottiik all. Hatdarozot-
tan tudatosul ez az igazsig a Reményilk-
lira mai elemz8jében, a Banffy-trilégia
olvas6jaban, Gadl Gabor vitdinak értel-
mezGjében vagy — az 1983-beli kettds
centendriumon — Kaés Karoly és Tom-
pa Ldaszlé mivelddés-, illetve irodalom-
torténeti helyének kereséjében, Talléz-
zunk tehat, nem annyira adalékokat,
mint inkdbb Osszefiiggéseket kutatva...

1. Balazsfalva — Sztana

Kés Karoly és Benkd Samu 1976-08
beszélgetése (amely az 1978-ban megje-
lent kotetben az Oszi beszélgetés Erdély
koveirél cimet kapta) hivta fel a figyel-
memet a Budapesti Hirlapban megkere-
sendd Kés-cikkre. A kérdezd (Benkd Sa-
mu) széba hozta a mvészeti élmények-
kel dsszekapesolédd politikai felismeré-
seket, amire az akkor mar kilencvenhé-
rom éves Kas Karoly igy replikazott:
LItt egyidejti dolgokrdl van sz6. Nekem
méar egészen fiatalon, elmondhatom,
hogy a politikal életben is komoly tapasz-
talataim, élményeim voltak. Itt laktunk

LASZLOFFY ALADAR

LXIX,
€RASMUS
JE

Nem hiszek a szememnek, nem hi-
hetek a fiilemnek, de gy kell mne-
kem, ha az én szememmé ¢és filemmé
a televiziot engedem vdlni, napi rop-
ke hat-hét ords direkt kozvetitések e-
rejéig. De hiszen itt fiityiilnek a par-
lamentben! Akdrha meccsen volnd-

nak! Dehdt ahol a liberdlis
pdrtvezér  politikai latdszége és
tolerancia-hdnyadosa wugyanakkora,
mint @ sovén rohamosztagfénok-

é, legfennebb &6 még mnem ri-
kdcsolja, hogy a hon polgdrais
nak egy csoportjdt, etnikai alapon,
mert némileg masképp gondolkoz-
" nak, ki kell tiltani, kergetni, #zni,
hajkurdszni a sziiléfoldrol, ott szem-
nek-fiilnek nem marad mdr sok cso-
ddlkoznivalé. Most mi lesz, kérdi o-
dabent, legbeliil a valsdgokkal kissé
stirdn sokkolt kisember, bennem, ben«
ned, benniink, igazdin etnikai, de
még politikai kiilonbség nélkiil is? A-
hdny hdz, annyi szokds. Itt ez a szo-
kis alsé- és felsGhdzban egyarant,
Ugy latszik itt gy értelmezziik a
wmdsként-gondolkoddst“, a pluraliz-
must, az eurépat normakat — és legs
foképpen a vdlasztasi kampdny kez-
detét. Mert nincs itt semmi egyéb:
most futnak neki, most esnek mneki
az egymdstél nem is nagyon kiilonbo-
z6 partok és pdrtocskdk vezetd urai
a negyrabecsiilt valasztonak. gy kez-
denek udbarolni neki. Sokkolva kép-

zelik meghéditani, mintha egy szép
not gyongédség helyett megbotran-
koztatva probalndnak karjaikba von-
zani. Es éppen ez a legundoritobb az
egészben. Mert a vdlaszto, a honpol-
gar aki mem iil naphosszat a tisztelt
hdzban és a minisztériumi fotéjok-
ben, hanem kordan kel, robotol, sor-
badll és amulva veszi észre, hogy
cincog a krajcdar, se nem szep. nd, se
nem hiilyegyerek, aki minden mesét
bevesz, amit a vildag legkopaszabb
Mikulasa be akar neki meséini a ki-
zelgd didergé karacsonyra. Egy da-
rabig szamoltam, hany honatya és le-
meno, feljové kormanyférfiac fejezte
ki a legeslegnagyobb igényt, hogy a
kedves kozvélemény meg mie,
legyen mar egy kicsit megértobb a
mzhézségekkel, legyen tirelmesebb;
persze, hogy ourasagaék, akik hozzad-
jutottak végre a hatalomhoz, nyu-
godtabban kormdnyozhassanak, ki-
sérletezgessenek, mig korbejar, igy
latszik, ujabb negyven évig, mint a
falusi birosdg, a barsonyszék. Mikdz-
ben mdr ennyire dsszegyilt a kétség,
ezért szolit fel mindenki az egység-
re. Legutobb a volt miniszterelnék
hangoztatta, sajnos egy olyan tirdda
végén, mely kimondottan a naciona-
lista szélséség. dlmodta egység felé
kacsintott. A Karpdti Csudamandérél
jdrta annak idején, a kdltséges csa~
torndzds éveiben az a mondas, hogy -
mivel nem tudott bekeriilni a torténe-
lembe, ezért probdlkozik a foldrajz-
zal. Csak nem emészti valami hason-
16 kiérdemesiilt egykori kedvencin- .
ket is, aki a konszenzus megtestesité-
se dolgiban ama december 22-t ko-
veté mnapoktél a tavozdsig igencsak
nagy ivet jart be a demokracia értel-
mezésének labirintusiban. Marad
mégis a ,foldrajz“: vilasztds elott és
utaén csakis annak a kormdnyzatnak
lehetne hinni, aki végre kivezet, ki-
csit kinnebb vezet a labirintusbol.

1991. november 7.
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Kolozsvirott. Tizenegy éves voltam a
nagy per... a Memorandum-per ide-
jén. J61 emlékszem arra a hatalmas ro-
man témegre, mely Osszegyillt Erdély
kiillonbdzé vidékeirdl. Jottek, Jottek,
megtdltotték a varost. (...) Lattam 6-
ket s lattam az elleniik vezérelt lovasro-
hamot.“ Es itt kovetkezett a szunnyadd
filol6gusi szenvedélyt felszité utalés:
HAztan lattam 1910-ben a balazsfalvi
gyilést, melyet az ASTRA szervezett. Ez
akkor volt, amikor Sepsiszentgydrgyon
épitettem a mizeumot. Onnan jottem
haza, s.a vonaton meg az &llomason fel-
figyveltem arra, hogy hatalmas romén
tomegek keltek utra. (...) Aztin més-
nap végignéztem a gy(lést. Fiam, mond-
hatom, impozéns volt. Ezek redm nagy
benyomast tettek. Lattam, hogy itt vala-
mi mas van, mint amirdl nekiink dia-
koknak Budapesten beszélnek. S hogy
valami nagy hiba van a politikdban...
Irtam is errdl a Budapesti Hirlapban,
Megjelent, de Rdkosi Jend megjegyezte,
hogy hat ez semmi... nem jelent6s do-
log... En azért mégiscsak azzal marad-
tam, hogy itt Transsylvdnidban valami
nem Ugy van, ahogy eddig tudtuk. Hogy
van itt Transsylvdnidban valami, amit
tudomadsul kell venni, s amihez mind-
nydjunknak alkalmazkodnunk kell. Az-
tan én ismertem a szaszokat is, hiszen
kordabban Szebenben laktunk, s ott meg-
tapasztaltam, hogy a mi erdélyi életiink-
héz hozzidtartoznak Gk is.“

Koés  Kiéroly transzilvanizmusdnak
eszerint itt kell keresniink a forrasat,
tudoméasom szerint ez volna az elsé uta-
14s, kézzelfoghaté idohoz kotott adat a
sokszor homalyosnak nevezett elmélet
koési valtozataban. Talan Varrd Janos is
roly, a szépir6. Kvar, 1973), anélkiil.
hogy megnevezné forrasat. (,,Kos elsd
lépése a transzilvanizmus felé joval az
elsé vilaghdbora elétt tériént tehat, s
hatiarozott szembeforduldst jelentett a
Rékosi Jené-féle nagymagyar naciona-
lizmussal, illetve ami ezzel egyet jelen-
tett, a nagymagyar dllameszmével.“) Ha
igy van, érdemes id6t dldozni a keresésé-
re, hiatha sikeriil rdbukkanni a korai
Kos-szivegre, szembesitve a huszonéves
épitész-ird sorait a kilencvenéves emlé-
kezbével,

Egy ilyen, napokon-heteken &t tarté
lapozdas, régi ujsagok olvasisa Kkitind
iskola, a leghatasosabb torténelmi to-
vabbképzés; akkor sem lett volna ha-
szontalan befektetés, ha a szerencse nem
szegddik mellém (vagyis épp a gyiijte~
ménybdl hianyzé lapsziamok valamelyi-
kében jelent volna meg a kérdéses uj-
sageikk). Az emlékezd egyéves tévedése
pedig hozzasegitett, hogy méar az 1910-es
eseményeket kézelebbrol megismerjem.
Persze, az utékor bolesességével, az u-
tod szemiéleti korrekei6jdval olvasom a
kozleményeket, és egy torténelmi folya-
mat a maga logikdjaban bontakozik ki
a konzervativ, dm ujsigként kitiinGen
szerkesztett Budapesti Hirlap 1910—
1911-es szimaibér: a Monarhia széthul-
lasanak folyamata. A minket kézelebb-
rél érdeklé — és a Ko6s Karoly-i elkép-
zelés felé mutaté — vonatkozasokra fi-
gvelek elsGsorban; a hirek és cikkek sza-
manak szaporodasiaban is kifejez6do
mind nagyobb érdeklGdésre, amely e
lapban a romdn nemzeti tirekvéseket
példizza. Csupén a legjellemzébbeket
emelem ki: példiul egy beszdmolé6t az
1910. A4prilis 8-i nagyvszebeni roman
nagygyllésr6l, amelyen, a parlamenti
vilasztiasok eldtt, jogos nemzetiségi ko~

vetelések hangzanak el. Jellemz§ ugyan-
akkor a szebeni levél iréjanak gbgosen

elutasité érvelése: ,kiildn nemzetiségi
szabadsdig sehol a vildgon nem létezik,
minden allamnak csak egy szabadsiga
van, a nemzeti szabadsdg, melynek min-
den allampolgér részese. Ezen a nemzeti
szabadsagon kiviil killon romén nemze-
tiségi szabadsdgot kovetelni vakmers-
ség.” Van azonban masfajta, jézanabb
megnyilatkozas is. Az 1910-es tavaszi
viélasztdsi hadjdrat hatalmas sajtéanya-
gaban fedeztem fel az Erdélyi torténet
ciml trilégia szerzdjének, Banffy Mik-
l6snak a kolozsvari 1L valasztiokeriilet-
ben mondott beszédét, amely legfSbb
pontjaiban 0Osszecseng a negyedszizad-
dal késébb epikus erfvel megirt regény
torténelmi itéletével. Az 1910. A4prilis
26-1 ujsadgbeszamold szerint Banify igy
beszélt az erdélyi koziigyekr6l: ,Kevés
kivétellel ugy bantak veliink, mint a
mostoha gyermekkel, az utolsék voltunk
abban, hogy vagyaink és kiveteléseink
kielégittessenek. A nemzetiségi kérdés-
ben panaszolta (Banffy), hogy nem azo-
kat kérdezték meg, akik ismerik a kér-
dést, hanem a fovarosban levd maés
szemmel latékat. A nemzetiségi kérdést
érintd ligyekben elsésorban az erdélyie-
ket kell meghallgatni.* (Amint a tudési-
tasbdl értesiiliink réla, ugyanitt felszéla-
lasdban Bethlen Istvin gréf Banffyt az
erdélyi gondolat elsé megszolaltatéjanak
nevezte.) Ez a hang azonban kivételnek
szamit Rdkosi Jend lapjaban.

1911 nyaran némiképpen viltozik a
kép: ahogy kozeledik a baldzsfalvi gyti-
lés, az ASTRA (az erdélyi rominock iro-
dalmi és kulturalis egyesiilete) félszaza-
dos jubileumdra tervezelt ilnnepség
idépontja, ugy slr(sddnek a Budapesti
Hirlapban az idevigé kozlemények; au-
gusztus 24-én vezércikk foglalkozik a
kozelgd eseménnyel (Fel Balazsfalvdra!),
azt megeldzden és kiovetden pedig a va-
sarnapi mellékletben olvashatunk esz-
mefuttatasokat, térténelmi igényld 6sz-
szefoglalasokat Balazsfalvarél, a roméan
nemzeti mozgalmak kézpontjarél és az
otvenéves ASTRA-r6l (Mely ,,linnepe az
osszes romansagnak®). A legfontosabb
azonban — és nem cstpan szamunkra, a
Kos-centendriumon — Kos Kiérolynak a
kalotaszegi Sztanardl szeptember 4-én
kiildott, a Budapesti Hirlap szeptember
6-is szaimaban megjelent irdsa: Levél a
balazsfalvi gytlésrol. A prozairdé Koésra
mindig is oly jellemzo prédikatoros
lendiilettel elindul a levél, amely ugyan
még nem a transzilvanista nézetek (ha-
nem a veszélybe kerlilt nemzeti hegemé-
nia) jegyében sziiletett, de mar valéban
tartalmazza a realitasra ébredést: , Mert
lattam Baldzsfalvdn seregleni hatezer
embert: romdniai urakat és asszonyokat
és az orszagunk minden szegletébél: 6+
papokat, taniarokat, birtokosokat, tigy-
védeket és képviseloket; szegény prédi-
kitorokat és daszkeleket (tanitékat),
iparost és kereskedé6t és pérnépet: egy
egész tarsadalmat. Ez a sok kiilénbozd
ember mind lelkesedésbél, sajat joszan-
tabdl jott oda; nem inni, nem mulatni;
csak lelkesedni, csak tanulni, vezéreit
meghallgatni, hogy szavukat szivébe
vésve, ujabb tiz esztendére valé munka-
kedvet, nemzeti éntudatot vihessen haza
az otthon maradtaknak. Ezt mi magya-
rok nem tudjuk utdnuk csindlni.“ Kés
birdlja a févdarosi lapokat, mert nem tu-
lajdonitottak kelld jelentdséget az AS-
TRA gytlésének, viszont folytatjdk a
parlamenti széeséplés szemlézését. Még
mindig a baldzsfalvi napok hatdsa alatt,
tanulsdgokat von le az ott litottakbdl-

hallottakbél. (,Es mi tanulni is akar-
tunk ott Baldzsfalvan, mert nagyon nagy
szitkséglink van immér arra“...) Pél-

-

dédul:

wLattunk egy hatalmas nemzet-
gyalést, hallottunk haldlosan komoly be-
szédeket, De nem lattunk pdzolast, nem

hallottunk frézisokat.“ Vagy: ,Ez a
tarsadalom tisztaban van erejével, cél-
jaival; ez a tarsadalom fegyelmezett, fa-
natikus és — idealista. Ez a tarsadalom
— mnemzet.” Az ASTRA iinnepségével
allitja parhuzamba az EMKE (az Erdélyi
Magyar Kulturalis Egyesiilet) munkajat,
tervezétt taldlkoz6jat: , E héten Kolozs.
varott linnepi kozgyulést tart az Emke.
Hatszaz vendég jelentkezett eddig és a
varos aggddik, hogy hol helyezze el ezl
a sok embert. Balazsfalvan — a 2500 la-
kosu faluban — 6000 embert lattak szi-
ves vendégiil hdrom napig — a roman
kultira nevében. Ehhez — 1igy gondo-
lom — nem kell kommentdrt fGznom.“
A Banffyéhoz hasonlé gondolatokat fo-
galmaz meg Kos Karoly a korményzat
felé, csak sokkal élesebben. Az ,erdélyl
elszegényedett, firadt és reményvesztett
magyvar tarsadalom“ érdekében emel
s26t. Nyilvdn nem til nagy eredménnyel
A Budapesti Hirlap masnapi vezércikke
(Az EEM.K.E. iinnepe) a struccpolitika,
az onaltalds tipikus példaja...

Nincs ugyan utalas e Kés-cikkre az
Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 116. sza-
maban, mégsem tehetem meg, hogy ne
kapesoljam - ide az 1940-ben Kolozsvart
megjelent, mér tébb évtizedes kisebbsé-
gi tapasztalatot érvényesitd tanulményt,
melynek. cime: Pdrhuzam az Erdélyi
Mizeum-Egyesiilet és az Astra megala-
kuldsaban és korai miikodésében. Szer-
zdje: dr. Kéntor Lajos. Az apa-fia kap-
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csolat indokolta szubjektivitdson talme-
nden, a problémafelvetés és a kifejtés
modja magyardzza e tarsitast. Tudjuk,
hogy a kozmivelddési . célokat szolgild
EMKE az ASTRA mintadjara jott létre,
az ASTRA viszont hasznositotta az Er-
délyi Muazeum-Egyestilet (EME) tapasz-
talatait, mint ahogy az EME is tanult a
roman mavelddési egyesiilettdl. (Apam
tanulmanydban olvasom, hogy mindkét
egyesiiletben voltak magyar és szdsz, il-
letve romdn és szasz tagok, s6t adoma-
nyozék is, ami azonban nem valtoziatott
az ASTRA s az EME jellegén.) Ide ma-
solom a Pdrhuzam utolsé bekezdését
(ugy vélem annil tanulsagosabb, hogy
1940-ben irdédott): ,,Ezek a megallapita-
sok is azt bizonyitjak, hogy az Erdély
foldjén él6 kiilonb6zb nemzetek a torté-
nelem folyamén semmi tekintetben sem
szigetel6dhettek el, egymdsra gyakorolt
hatasuk é16 er6 volt a multban és az a
Jjelenben. Ezzel szimolni kell a jovében
is.“

Kiildnben . ezt tette egy hosszi életen
it Ko6s Karoly. Nem egyszerre és nyil-
van nem belsé vivédasok, ellentmonda-
sok, keser(l szembenézések nélkiil jutott
el mér a hatalomvaltozds utdn a Kiglté
Széig (1921), a Budai Nagy Antal histé-
ridjaig (1922) — és 1944 Gszén a Vildgos-
sdgig. Ahogy Reményik Sandor, a csak
sajatjat féltd harcos hazafisagtél vagy
épp az ellenséges érziilettdl indulva,
Koés is megjarta a jézanodas, a ,realiz-
mus*“ staciéit. Eletm(ve anndl tanulsi-
gosabb, {izenete annél hitelesebb...

MELIUSZ JOZSEF

Lsilava nem

2. Zsilava. Megkiséreljik Gjra fogal-
mozni M. ott megéltjeit. Direktben (egye-
nesben). Az elézét: ismételjik. Amit a
tengerbe dobtunk. Cap-Martinban. Mégse
keriilhetjiik ki a mostanit? A mat.. Ami-
kor M.-rél irunk. 1991. A képzettarsitasok
csabitasait sem. Ellendlihatatlanok. Mint
a nék. Az elkdvetkezdk - tényirodalom.
Mégis. Nem ' mert e mifaj felviragozott.
Most. 1991. Mar megirtuk Zsilovat, Ismé-
teljiik: Anna  Glmévd  dlcdzottan. Tranzit
kavéhaz kdnyviinkben.

Zsilava. Bemerészkediink o fegyintézet-
be. M.-el. Zsilavéba. A klasszikus (legtoké-
letesebb kifejezési) negativizmus (nem-
leges tény) megvaldsuldsa.

Esilava. A cella iromba vasrdcsos ab-
loka. Szaz évesnél régibb. Szemben a
vararok lehangeléan durva kéfala. Nem.
Most bértondrok. , Akdresak itt @ mélyben
a varfalok. Nem. Most bértonfalak. Agyd-
golyé nem hatolhatott &t rajtuk. Hajdan,
Két, két és fél méter vastagok. Lemérhe~
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volt kavehaz

tok M. celléjaban. At ablakmélyedés fiil-
keszeri falo hosszén,

A vérbortdn tetejét magas fdldréteg fe-
di. Vad fivel benéve. Csaldnnal. Tavasszal
kandrisdrgdn virdgzé kutyotejjel. Cserjé-
vel. A négy évszakban. Igy mesélik M. cel-
léjaban. ;

Zsilavo. A foldalatti folyosérendszer ha-
talmas csarnokbdl dgazik  szerteszét.
Puszta Gr. Kézepén mély medence. Bazalt-
ké kavaval kérbe épitve. Hajdan viztarlé,
Ostrom . idejére. Az itt sinylédd ezernyi
katona szémdara. Hojdandban, dandban.
Ejsze danoltak itt. A katondk. Dojndkat
(busongd népi dal). M.-ék idején ének-
sz6 nem csendil fel. A néma csendbe zdrt
csend. Madarak se mernek csipogni., Ott
fent. A borténdrok martjan.

Zsilava. M. itteni idejében telthdz. 1950,
Eidtte is. Utana is. Telthézra utal a cella
embertelenité zsiGfoltsdgo. Tébb a benn-
laké, mint hajdan. A hadfiok idején. Igen.
Taltelthaz. M, itteni idején. ‘A Rajk-per
ideje téjén. A tobbi tisztogatds kordban.
A gépéus szomszédsdgokban. Kozel, tavol.

Gépéus tisztogatds. Szemérmes szdval:
arttisztogatds. M.-éket megtisztogatjak.
silavaban. A belligy hénapjai utdan.

Emlékeztetd kozjaték:

+1944—45-ben a régi hatalom &sszeom-
1asét kovetd népmozgalmat a tomegek er-
jedése jellemezte, &nallé — ... még nem
manipuldlt — politikai élete, szdzezrek te-
vékeny részvétele o kozigyek intézésé-
ben... spontdn alakult... tartalommal a
nép torekvései toltstték meg... a forra-
dalmi demokratizmus jellemzi... A nép-
gyilés kiemelkedd szerepe tapldljo ezt a
szellemet. Nem a szénokot hallgaté &sz-
szeterelt nydj, mint késdbben, honem vita-
26, szémonkérd, dontést hozdé, bizalmat
adé vagy megtagadé gyiilekezet.” Hama-
rosan ,,masként értelmezték o demokraciat
a »fenti« és masként a renitens” - ng-
lunk o nemzetiségiiket védd — lenti réte-
gek. Idézdjelben a Dondth Ferenc irottai.
Rajk Laszlé egyik legkdzelebbije volt. M.
nem egyszer taldlkozott vele, Budapesten,
A hatvanas évek végén. — 1947-ben le-
épitették M.-éket. A , fentiek”. 1949-ben be-
soporték dket. A , lazitékot”. A beliigy pin-
céjébe. Aztdn Zsilavaba. Miért ez a kép-
zettdrsitds? Ez oz idézet oz odadti Do~
nath Ferenctdl? A mi torténetinkben is
érvényesen?  Mert széltében-hosszaban
hallotta M. Budapesten: Kurkéék
bine: az RKP-t (Roman Kommunista Pdart)
segitették hatalomra. Nem a magyor nem-
zetet védték. Arulék., Kotelet o nyakukba.
Sortiizet emlékikre. Es arra oz egy-ketts-

igan

“re. Aki még itt téblébol. Pokolba ddite
kiszobén. Dogodljenek meg. A holtak is.
Akik szembe mertek szdllni o fasizmussal.
A Hitlerével, Az Antonescuéval. A magyar-
orszdgival. A habordval. Egyltt oz ilyen
romanokkal. S igy érkeztenek el 1944
45-hoz. Lentrdl, A foéldalattisagbdl., Egye-
siilvén minden emberséges magyarral. Nép-
pel. Polgérral. Alomlétéval. Ok &rizték
meg iskoldinkat. 1945-46-ban. Két magyor

egyetemet teremtettek. Fdiskoldkat. Mid-
Kdnyveket. Nemzetiségi -

velddést, Sajtét.

Wiy W82

torvényt szerkesztettek. Az 1920 utdn ta-
pasrtaltak ellen. Lagerekbdl szabaditot- -

tak mogyarokat. Elhurcoltakat. Fogsagbél.
Szilsfsldjiket.
em-

Tulajdonukat  védték.
Templomaikat. Nemzeti mdltjukat.
reti hogyomdanyukat, Es... Es... Es... Es
a tegnap fasisztdival - nem kozdskodtek.
Es véres leszdmoldsokba nem keveredtek.
Egy vilagpusztulds utén feltdmadt velik o
Huménum. (Az emberiesség). Botldsokkal,
tévedésekkel is. Akkor is. Ugy is. Politi-
kdval. Kiegyezéssel. Megegyezéssel. Nem-
zeti létiinket el nem drulva. Fel nem ad-
va. El nem adva. Ahogy lehetett? Mas-
képpen nincs politiko. A nemzet politikum
is. [Politika: ,vminek (valominek) az inté-
zésében, szervezésében kovetett irany”.]
M. elfogult? A bolsikat menti? Nem. El-
lenik szél. Es dnmaga ellen. Bér tudta
szerint nem volt ,,bolsi”, Ha ez énmentege-
tés, verjétek fejbe! Akdr igen, okar nem.

Elvérja. Vége e kitéronek.

o
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Demokracia
kisebbségek

{Folytatas az elsd oldalrél)

A centralizalt allaml struktardk ata-
lakitasa mar Osszetettebb jelenség Ha
nem is megy konnyen, akadalyok és

| buktatok nélkiil, a legegyszeribb mégis

a centralizdlt gazdasigiranyitis meg-
sziintetése, mivel enélkiil elképzelhetet-
len a piacgazdasdgra val) attérés. Az
allamigazgatds, az adminisztricié terén

| azonban a decentralizicié sokkal nehe-

| pénznlania ahhoz,

zebben megy végbe, mivel nehezebben
tor maganak utat az erre iranyulé po-
litikai akarat és nehezebben érvényesil
a feledésbe meriilt, erdtlen, olykor nem
is 16tez6 hagyomdany. A civil tarsadalom
mar visszanyerte azon jogit, hogy sza-
badon szervezkedjék, létrehozza sajat
intézményeit, a tarsadalom életét érintd
fontos teriileteken azonban — oktatds,
kdzrend stb. — tovdbbra sem sziint meg
az intézmAnyrendszer centralizdltsdga,
beleértve az intézmények miikidését biz.
tosité rénzalanok elosztasat is. A civil
tarsadnlomnak egvelére nincs meg sem
a kelld szervezeltsége, sem mesfeleld
hogy széles kortien

| magsna villalin a saiit érdekeinek meda-
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felels intizményzk fenn'artdsat és md-
kdtetdcAt,  da erre a szilleséges torvé-
nyes l-anatakk hiign sok esatben nem is
lenna mAdia Katcdgtelen, hnogy az egyet-
len 1ahatc4Aaag (it o tdrsadalom csoport-
érrol-~inale taljecehb érvényesiilése felé
a helvi svtondmia, az dnkormdinyzatok
JAtpatanfeon Ag nw ehhas eriiksdaes jori,
fllemima~oatisi feltételek megteremtése,
Epven ©~'etlourdnai orszimok (Tengyel-
orazta Maavarorszda) érdemleges ered-
mAnval-at értalc mAar el ezen az tuton,
m4<hol azonban ez a folyamat méeg  a
kezdnt lezdatén tart, A civil tdrsadalom
ersién, n politikai intézménvek érettsé-
gén mi'i', hogy milyven {itomben és mi-
lyen eredménnvel halad elére.

A lesbonyolultabb a harmadik ténye-
z5. a nacionalizmus. Bonvolultsiga ab-
bél ered. hogy a posztkommunista tar-
sadalmakban ennek a fogalomnak egy-
szerre van pozitiv és negativ tartalma.
A torténelmi koriilmények kedvezd a-
lakuldsa folytdn ezek az orszdgok most
nyerték vissza szuverenitdsukat, s ebben
a helyzetben természetesnek mondhaté
a nemzeti identitas redefiniciéja, a nem-
zeti értékek Gj alapokra vald helyezése,
A nemzeti torténelem, a nemzeti kultia-
ra, a nemze’'i érdekek Gj kritériumok a-
lapjan valé megkozelitése elGfeltétele
annak, hogy ezek az orszagok sikeresen
oldjik meg az eldttiik All6 kettds fela-
datot: a gyors fejlodést és az eurdpai
struktirikba valé integrilédast. Ebbé]
kodvetkezik, hogy megitélésem szerint
nerativ tartalmi az a nacionalizmus, a-
mely a kit feladat megvaldsitasat kés-
lelteti vagy akadalyozza.

Mi az oka az ilyen tipusu nacionaliz-
musnak és mennyire veszélyes az etni-
kai kisebbségek kérdésének rendezésére
és esetleges etnikai konfliktusok kirob-
bandsira nézve?

Az elsd és legfébb ok a politikai struk-
turak ujrarendezddése és a demokricia
intézményeinek labilitisa. Mivel a nem-
zeti identitds redefiniciéja mindenkép-
pen kedvez a nacionalizmusnak, bizo-
nyos rétegek a nemzeti értékek és opci-
Ok (szuverenitas, hadsereg) tullicitalasa-
val azt prébdljak elérni, hogy egyma-
guk szabjak meg e fogalom tartalmat.
Mivel pedig a politikai hatalom ujrael-
osztdsa a demokrédcia és/vagy a nemzet
értékei kozotti valasztas eredménye, ha-
sonlé program annak arinydban szi-
mithat sikerre, mennyire befolydsolhatd
a tarsadalom jobboldali/szélsGjobbolda-
1i jelszavakkal.

Misodik okként szAdmitisba kell vennli
a szélsobal és szélsGjobb nézelek és ér-
dekek taldlkozdsat. Mindeniitt megszint
a kommunista part és annak iranyité
apparéatusa, tovabbéa feloszlattik a titkos-
renddrséget; tébb tizezer személy ugy
vesztette el hatalmét, hogy a politikai
pluralizmus koériilményei kozétt semmi
reménye arra, hogy balos nézetek han-
goztatasaval 1jra hatalomhoz jusson
vagy egyéltalan kozéleti szerepet jatsz-
szék. A széls6bal és a szélsGjobb talal-
kozdsa azért kiiléndsen veszélyes jelen-
ség, mert két olyan doktrina és két o-
Iyan struktira dtvézdik, amely régebbi
vagv frissebb hagyoménva folytin szi-
mottevd politikai befolyésra tehet szert,
nvomfst gyakorolhat a politikai doén-
téshozatalra, s6t, megkisérelheti a hata-
lom demokratikus tton valé megszerzé-
sét is. Az ultranacionalista nézetek han-
goztatidsa, az intolerancia lénkérének
fenntartisa azoknak a tdrsadalmj cso-
portoknak az igyekezetét tiitkrdzi, ame-

¢s nemzeti
Roméaniahan

Iyek megprébaljak akadélyozni a de-
mokricia intézményeinek mikodését s
annak az 0j tarsadalmi berendezkedés-
nek a sikerre vitelét, amely éket telje-
sen kiszoritja a hatalombdél. A kelet-eu-
répai posztkommunista tarsadalmakat
rovid tdvon nem a kommunizmus visz-
szaallitasanak veszélye fenyegeti, ha-
nem inkadbb az, hogy politikai struktara-
iban, dontéshozatali és a kozvéleményt
irdnyité férumain egyre nagyobb sze-
rephez jutnak ama tdrsadalmi réteg
képviseloi, amelyek politikai idedlja
az antidemokratikus, autoriter, intole-
rans hatalom. Az antiszemitizmus jelen-
sége példdul szinte egész Kelet-Eurdpa-
ban fiiggetlen az illetd orszdgban €1
zsidosdg lélekszamatél, a politikai és
szellemi életre gyakorolt befolydsatél:
ez az antiszemitizmus nem mads, mint
egy hagyomanyos ideolégiai trend felu-
jitdsa azzal a céllal, hogy a nemzeti ér-
dekek képviseletét maguknak kisajati-
ték a hazafiatlansig vadjaval kompro-
mittdljak azokat, akik valéjdban a tole-
rans, demokratikus jogallam hivei. E-
zekben a politikai ellentétekben termé-
szetesen ujra felmeriil a centralizalt 4l-
lam és a homogén tarsadalom eszménye,
amely most mdir nem a kommunista
dogmadkra, hanem a nacionalista ideol6-
gia érveire tamaszkodik.

Kétségtelen, hogy meglehetésen nehéz
dltalanosan ‘mingsiteni a kelet-eurdpai
orszdgokban jelentkez6 nacionalizmust
és annak veszélyeit, bizonyos kritériu-
mokat azonban alkalmazhatunk. Els6-
ként azt a szempontot, hogy a demokra-
cia intézményrendszere mennyire képes
az atalakuldssal jaré konfliktusokat és
kriziseket a politikai demokraicia eszko-

zeivel kezelni és mennyire szamithat eb-.
ben a tarsadalom tamogatdsara, Len-

gyelorszagban, Csehszlovdkidaban és Ma-
gyarorsziagon nemcsak a gazdasagi re-
formfolyamat indult el kordbban; ezek-
ben az orszagokban fokozatosan kiala-
kultak a tarsadalmi parbeszédnek, a po-
litikai konszenzuskeresésnek azok a
mechanizmusai is, amelyek maédot ad-
nak a politikai nézetek egyeztetésére és
a konfliktusok feloldasara. Ellenkezdleg,
mas orszagokban fennall a politikai
konfliktusok erdszakos rendezésének ve-
szélye; ezekben az orszidgokban az etni-
kai kisebbségek irdnti intolerancia nem
azért veszélyes, mert felszimoldssal fe-
nyegeti 6ket, hanem azért, mert csalha-
tatlan jele annak, hogy a tarsadalom
bizonyos csoportjai, bizonyos politikai e.
rok készek az erbszak alkalmazasaira,
végsd soron polgarhaboru kirobbantasa-
ra is sajat pozicidik megérzése érdeké-
ben. Jugoszlavia példaja bizonyitja,
mennyire nagy az eroszak kisértése po-
litikai kérdések megoldasdaban ott, ahol
az allami strukturdk alapjaindl kom-
munista dogmdk allanak, illetéleg na-
cionalista voluntarizmus.

A jogi rendezés perspektivai

Az Eurdpai Biztonsagi és Egyuttmiks~
dési Konferencia 1975-ben Helsinkiben
alairt Zarédokumentuma rendkiviil fon-
tos eseménye annak a folyamatnak, a-
mely eldkészitette a kommunista rend-
szerek oOsszeomlasat. El6szor sziiletett
meg ugyanis olyan atfogd, minden euré-
pai orszdgra érvényes nemzetkdzi doku-
mentum, amely az emberi jogok kérdé-
sében leszbgezte az eurépai dllamok 6sz-
szességére érvényes normikat. Annak el-
lenére azonban, hogy aldirdasukat ad.
tik erre a dokumentumra, a kommunis-
ta orszagok nem kivantik és — a rend-
szer jellegébdl eredéen nem is tudtik
volna — alkalmazni ezeket a normakat
A dokumentum elfogadisa azonban mé-
dol adott arra, hogy elinduljanak azok
a polgarjogi, ellenzéki mozgalmak, ame-
lyek mind szélesebb kérben hirdették az
emberi jogok egyetemességét, s ezek a
mozgalmak szdmithattak a nyugati de-
mokricidk tdmogatdsira. A Helsinki
Zarédokumentum kivalé példdja annak,
hogy nemzetkozileg elfogadott politikai
és jogi normdk, ha nem is kozvetleniil,
ha nem is azonnali eredménnyel, rend-
kiviil pozitivan befolyédsolhatjdk bizo~
nyos tarsadalmi folyamatok alakuldsat.

Az etnikai kisebbségek jogainak nem-
zetkozileg elfogadott normdk alapjan
valé rendezése bonyolultabb kérdés. Az
emberi jogok norméinak kidolgozasa
azért egyszer(bb, mert kénnyi megha-
tirozni, kire vonatkoznak, milyen vi-
szonyt szabdlvoznak ezek a normék: az
allam és az allampolgidr viszonyat. Az
etnikai kisebbség azonban olyan csoport,
amelyet 6t magat is meg kell hatdrozni,
s csak azutin normdkba foglalni a2

illetSleg mas csoportokkal
szembeni viszonyit.

Miért van erre egydltaldn sziikség? A
liberdlis gondolkodas az etnikai kisebb-
ségek tagjainak jogait is biztositva litja
azaltal, ha egy dllam garantdlja az alta-
lanosan vett emberi jogokat. Miért nincs
igy és miért nincs igy kiildndsen Kelet-
Eurépédban? El&szdr azért, mert az etni-
kai kisebbségek fennmaradasa, jogaik
érvényesitése bizonyos garancidkat, fel-

_tételeket, intézkedéseket igényel még a

legdemokratikusabb tdrsadalomban is
A tobbségi nemzethez valé tartozds e-
16ny, ezzel szemben valamely etnikal
kisebbség tagjanak lenni héatranyokkal
jar. Ez a magyaréazata annak, hogy min-
den tarsadalom ismeri a termeészetes
asszimildci6 jelenségét. Ahhoz azonban.
hogy az etnikai kisebbségek tagiaira ne
nehezedjék a kénvszer(i asszimildcié
nyomésa. olyan feltételeket kell szimuk-
ra biztositani, amelyek az elénydk és a
hitranyok ardnyat elviselhetd szinten
tartjak. Ezért van sziikség a kisebbségek
irdnydban pozitiv diszkriminéci6éra, ami
kizarélag kollektiv jogaik elismerése tit-
jan valésithatd meg. (Saidtos jogok biz.
tositdsa az adminisztrdciéban, a birds-
kodésban, az oktatisban és a kultdra-
ban.)

Kelet-Eurépdban azért sajitos az etni-
kai kisebbségek helyzete, mert részint
kordabbi toérténelmi hagyoményok, ré-
szint a kommunista drokség folvtidn jo-
gaik elismerését és gvakorldsit akada-
lyozza a nacionalista ideolémia, illetSlen
az intézmények centralizdltsiga. Fnnek
meghalad4sa részben jogi szabdlvozis
kérdése, kiilénos tekintettel a helvi on-
korminvzatok szerepének és miikidésé.
nek kidolgozAsira. Mindaddig. amig
valamely orszdg alkotmdnva, illetflen
hatdlvos tdrvénvel nem fridk els. illets-
le7 nem teszik lehetdvé, hogv valamely
kizigazentisi egvség (meeve, viros. kHz-
sém). ahol bizonvos ardnvban az etnikai
kisebbséghez tartozé személvek is élnek,

' a kdzieazeatishan és a  hirdskodishan

hasznélatos nvely. az isknldk measzerve-
zése sth, kérdéséhen meofalalfen d#int-
siin, addia a7z etnikaj kicehhedaak inoaf
ninceenek hiztneftva, B kérdés rendazéce
kétedrtalanit]l faltétalezi a civil Oﬁrcndz‘-
lom intézménveinak manszildrdnticit j8,
ami szintén hosszahh folvamatat jeénwel,

Vessiink ossze két meghatarozdsi ki-
sérletet. 1) Etnikai kisebbség azon sze-
mélyek csoportia, akik magukat ekként
definidlidk. 2) Etnikai kisebbségnek
nevezziik azon személyek csoportjat, a-
kik hosszabb ideje ugvanazon a tertile-
ten élnek, megdrizték nyelviiket és/vagy

kulturédlis hagyomdnyaikat, amelyek el-

térnek a tobbséget alkoté nemzetéitsl.
Az elsé meghatdrozas elénye, hogy min-
den kiilsé szempontot és viszonyftist
melléz; hatranya, hogy elmossa a ha-
tart az elmult évtizedek folyamdan bizo-
nyos orszédgokban letelepedett vendég-
munkésok és/vagy menekiiltek, illets-
leg a torténelmileg kialakult etnikai ki-
sebbségek kézbtt, holott ezek a kiilénb-
ségek mind az illetd népcsoportok jelle-
gét, strukturajat, mind pedig statusuk
nemzetkdzi jogi szabdlyozdsat illetSen
nem elhanyagolhatdak.

Az elmilt évtizedek tarsadalm! moz-
galmai megmutattiak, hogy a nyugati de-
mokrécidk sem tekinthetnek el bizonyos
tarsadalmi kategéridk azon igényétdl,
hogy szdmukra sajatos csoportjogokat
biztositsanak, illetSleg olyan politikét
alkalmazzanak problémaik kezelése ér-
dekében. amelyek tilmutatnak az egyéni
szabadsdgjogokon. A ndk, az dregek, a
fiatalok. a munkanélkiiliek. a hatrianyos
helyzetliek — és a sort még folvtathat.
nék — mind olyan jelszavakkal léntek
fel, amelvek arra irdnyultak, hogy bizo-
nvos intézkedések — ha kell. pozitiv
diszkriminédcié — 1itjan javitsdk vagv,
ha lehet, a téhbiekével egyenldvé tervék
esélveiket a tdrsadalomban. Az e*nikail
kisebhségek ingainak kérdése leafeliebh
annviban kiitdnbdzik e tdrsadalmi kate-
goridkétsl. horv politikai  imnlikicidit
olvkor eltiilozzdk vaev eltorzitidk,

E tekintetben egyébként politikal és
jogi szempontbdl egyariant az eurdpal
integraciés folyamat a megoldas legbiz-
tosabb irdnyat mutatja Kelet-Eurépa
tarsadalmai szidmadra. Témank szempont-
jabél az integracio két legfontosabb té-
tele az dllamhatarok felolddsa és a helyi
autonémidk mikddtetése. Marpedig Ke-
let-Eurépdban az etnikai kisebbségek
jogainak rendezését éviizedeken 4t ta-
lan semmi sem akaddlyozta jobban,
mint a merev, az emberek és a szellemi
javak szabad dramlésit lehetetlenné te-
vé 4llamhatarok, illetfleg az allami
centralizdcié. Ezeknek az orszidgoknak
most mar nincs méas valasztisuk, mint
az eurédpai integriciéba vald bekapeso-
16das. Az  pedig nem lehetséges sem
megfeleld ideolégia, sem megfeleld joai
normék és tdrsadalmi strukturdk nélkiil.
A nyugati tipusii demokridcia nem ma-
gidban véve garancidia az etnikai ki-
sebbségek kérdése rendezésének, de ga-
rancidja annak, hogy egydltalan rendez-~
hetd legyen.

A tanulminy 1991 jaliusdban egy

amerikai folyéirat szimdra késziilt.
Masodik része kivetkezé szimunkban
olvashaté,




Merre tovabb, EMT?

-~ 1990 elején, amikor egymas utan alakultak meg -
vagy alakultok Gjja — a tudomanyos, kulturélis szerveze-
tek, Ggy latszott, hogy ezek kdzott azx Erdélyi Magyar
Miiszaki Tudomanyos Tarsasag az, amelyik igazén sok —
elsésorban fiatal — szakembert képes &sszefogni, és
amelyik Ggymond ,alulrél szervezddik™ s nem , feliilrs!
szervezik”, Az eltelt idoszok tapasztalatai alapjan mif
mondhat ax EMT elndke, SELINGER SANDOR q tarsasag
jelenlegi helyzetérsl?

- Azt hiszem, hogy a tédmegbdzisunk tovabbra is meg-
van, de az oktiv tomegbazis az elmult évben erdser
csokkent. Ennek tobbféle maogyardzata is lehet. Minden
- akdr tudomanyos, akdr tarsadalmi — szervezet veze-
téje most arrol panaszkodik, hogy a gozdasagi probleé-
mak a tarsadalomszervezésbe is ,begylriztek”. Ez az
EMT-re is érvényes, bar azért elég sok eredményt felmu-
tathatunk. Nemcsak a szamitastechnikusaink jelesked-
tek, hanem a fizikusok, gépészmérnckok és épitészek is
sok olyan tevékenységet szerveztek, amelyekbdl |atszik:
hasznos munka folyik ezeken a szakterileteken. A veze-
toség a koézelmultban mégis ugy érezte, sziikkség van bi-
zonyos koncepcios valtasra o tagsdg munkajaban, Ezt oz
indokolja, hogy ifjisagunkat egeszen mds irdnyban, egé-
szen mdas alapokon, informaciondlis struktiran és bazi-
son kell atnevelni. Ezért nyitottunk o kozépiskoldsok és
egyetemi hallgatdk felé, s ezzel parhuzamosan a tanerdk-
re is gondoltunk...

- Hogyan tortént ez a nyitas?

- 1991 mdrciusaban eldontéttik, hogy kozépiskola-
soknak és elsé-masodéves egyetemi hallgatoknak szélé
lapot inditunk. (Mar hdarom szém az olvasék asztaldra is
keriilt.) Firka cimd lapunkrél van sz6, omely fizika, ké-
mia, informatika alapokat nyGjt oz emlitett kategdridk-
nak. (A kiadvany célkitiizését egyébként. az elsé szém
bekdszontéjében ismertettiik.) Ezenkivil nogyon fontos-
nak tartottuk, hogy a kozépiskolasok matematika, fizika,
kémia, informatika versenyeken ~ féleg nemzetkdzi ver-
senyeken — vegyenek részt, mert az utébbi idében elég
kevés tanulénak volt erre lehetésége. (Az Oktotdsiigyi
Minisztérium szervez ugyan hasonlé versenyeket, de Ggy
gondoltuk, hogy kulturdlis autonémiank egyik épitoka-
veként — vagy ugrédeszkdjaként — az EMT , belsé” verse-
nyei is hasznosak.) A helyi szakaszok gyGzteseit mogyar-
orszagi nemzetkdzi versenyckre kildtiik, ahol — példa-
ul fizikadbol és informatikabol —, tobb elsé helyet is sze-
reztek.

; Informatikabél o Nemess Tihamér versenyrdl van
$20...

-~ lgen; a fizikusok a Vermes Miklésrél elnevezett nem-
zetkdzi versenyen, a kémikusok oz lIrinyi Janos verse-
nyen vettek részt. A nydron szaktdborokat szerveztiink
- o fentebb emlitett teriileteken — s ezekrél nagyon
potzitiv visszajelzéseink vannok., A fizika-kémia tabor-
ban magyarorszagi vendégeink is voltak, az Edtvds Lo-
rand Fizikai Tarsulat versenyein dijozottak Kommandén
taéborozdson vettek részt. Ez volt oz elsé nemzetkozi,
odo-vissza olapon t6rténd kopcsolat, amelyet, gon-
dolom, tovabb kell fejleszteni. Az EMT keretében a to-
nartovabbképzést is megszerveztik az oltalénos- és
kézépiskolai matematika-, fizika- és kémiatandroknak.
A kovasznai és udvaorhelyi rendezvények omolyan Ho-
gyan tovabb, magyar nyelvii tanartovabbképzés? vita-
férumként indultak, s az ott elhangzottak alapjan azt
kell eldénteniink, jo-e, helyes-e oz, amit eddig probal-
tunk megtenni, vagy pedig oktotdsi elképzeléseinket egé-
szen mas alopokra kell helyezniink. A kovasznai toyébb-
képzdn nagyon érdekes volt a Hit és tudomany cimi vi-
ta: ezt a hosszG ideig egymassal szembedllitott két va-
lésagképet, természetképet probaltuk egymds mellé  dl.
litani. A jelenlevé teolégusok, illetve természettuddsok
részérol topasztalt érdekiodés azt bizonyitja, hogy ezt
o témdat folytotni kell.

- A tandrlovabbképzés programjat, gondolom, a2
EMT szakbizottsagai hatdaroxtak meg. De a tanarok ax
adott tantervek és feltételek keretében tanitanak, a to-
vabbképzdn szerzett ismeretanyagot itt kell hasznosita-
niuk. Mennyiben illeszkedik az EMT-progrom az orszagos
iskolarendszerben tanitott tananyagba? llletve: egyextet-
ték-e elképreléseiket az Oktatasiigyi Minisztériuméival?

~ Figyelembe vettiik a kézépiskolai oktatdsi tanrende-
ket s ozt, hogy ezek milyen ,mélységig” hatolnak a
kilénbozé tudomdanydgakba. Evekkel ezeldtt a Korunk-
ban volt egy Forré pontok o fizikaban cimi kerekasztol:
valami hasonlét prébaltunk most mi is. Amolyan ,.fé-
kuszalé® megbeszéléseket akartunk bevezetni, amelyek,
nyilvénvaléan, kapcsolédnak oz oktatdsi tanrendhez, de
4l is mutatnak ozon. Az informdacié  irdnti érdeklodést
prébaltuk  felkelteni, megmutatni, hogy lehet masképp
is gondolkozni, nemcsak ebben az adott oktatdsi séma-
ban, hogy ezen tal is nyitni kell. Az oktatasban nem o
tudomdnynak vagy a tudasanyognok mintegy nyomdal
tovabbaddsa a lényeg, hanem a gondolkodtatdast elé-~
segitd oktatdsi struktirdt kell létrehozni, amely nem me-
chanikus, hanem épitd jellegl... Hogy jél gondoltuk-e,
ozt a jové fogja eldonteni, egyértelmd vélasz még
nincs . . .

- Eddig csupa sikeres kezdeményezésrdl beszélt, el-
ndk Gr. Vannak-e gondok is ax EMT munkajaban?

- Ugy érzem, hogy @ mérndktarsadalom derékhada
mintha kimaradt volna ebbsl oz egész tevékenységi kdr-
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bél. lgaz, a gépészeti, épitészetl szakosztdly szervezé-
sében voltak szimpéziumok, taldlkozék =~ szeretnénk, ha
ezek is vitaférummé alakulndnok, s nem klubdélutan-
jellegiik volna —, de hat még igen sok szakteriileten mi-
kédé magyar mérndk van, okiket nem lehet az EMT
walulrél épitkezo” struktirajaban megtaldlni. Mintha csak
ezek o kategériak nem igényelnének informdciét...
Ahogy elsé kérdésében megjegyezte, mi semmit sem
akarunk feliilr6l”  szervezni, Ggy képzeljik, oz emberek
azzal fordulnak hozzdnk, hogy ilyen vagy amolyan in-
formdcidra van sziikségik, és akkor mi azt az informdcist
megprébdljuk elSteremteni. Hat o mérndkék részérdl
ilyen igény nem merilt fel, s ez oz, amit nagyon hig-
nyolunk.

- Vajon miért nem meriil fel? Megkapjak mashol a2
igényelt informaciot?

— Nem hiszem. Most, amikor mégisesak fehetdség nyilt

Beszélgetés

Selinger Sdndorral

az informécié dramlasara, fontos volna, hogy oz egyé-
nek ugymond ,kinyissék oz antenndikat®. Viszont nem
alakult ki az egyén és oz informdciés csatorna kézotti
kapcsolat. Ezt én azzal magyordzném, hogy tdlségoson a
mindennapi, anyagi, gozdasagi problémdkkal vagyunk
elfoglalva, s nincs idénk arra koncentrélni, hogy példaul
valamilyen vallalkozds sikere szempontjabél milyen in-
formacios csatorna volna igazdn hasznos...

= Az EMT megalakulasakor célul tizte ki az anyanyelvi
olttatqsi rendszer megszervezésének  tamogotasat, o
Bol_ym Tudomanyegyetem djrainditasa érdekében a Bo-
lyai Tarsasaggal is egyiittmikddik. De tegyiik fel, hogy
ax 8nallé, anyanyelvii oktatasi rendszert, a kulturdlis au-
tonémiat egyel6re, sét talan még hossxi ideig, nem lehet
megvalositani, llyen kdriilmények k3z5tt az EMT tevé-
kenysége hogyan, mennyiben segiti a horai magyor szak-
emberek munkajat? Tehat: fixddik-e ax embereknek va-
lomilyen érdeke chhoz, hogy elmenjenek példéul egy
EMT-szervezte tandrtovabbképzore vogy srimpériumra?

- Ennekem mindig az volt a véleményem, hogy az in-
formdacionck. a nyelv csok a hordozdjo. Az anyanyely
nyilvénvaléan nogyon fontos, mert gyermekkorban anya-

nyelven rdgzédnek azok az algoritmusok, amelyek alop-
jon o tudés informéciés értékét asszimildljuk. Tevabb-
képzésen, konferencidn informdciéhoz lehet jutni, amely
kdnnyebben asszimilalhatd, ha anyanyelven hangzik el.
Ha pedig a nyelv valakinek nem jelent akaddlyt, o 21, sz26-
zad felé haladva, anndl inkdbb bele kell kapaszkodni min-
den hasznos informdciéba, figgetlenil ottél, hogy oz
milyen csotornén érkezik. Mdasrészt: nem hiszem, hogy
némelyek azért bdrtortalanodtak volna el, mert még nem
sikerllt a kulturdlis autonémidt, oz 6nallé oktatasi rend-
szert kiolakitani. Ezekre fel kell késziilni, olyan szakem-
berekre van sziikség, akik a megfelels pillanotban meg-

felelé szinvonalon tudjanak majd dolgozni. Ehhez a fel- |

késziléshez teremti meg a keretet oz EMT.

= Tehat érdemes folytotni oz oktotdst, tovabbképrést. ..
-~ Egyértelmden.

= Es ax EMT t3bbi tevékeny koziil mit érdemes
még folytatni, és mit nem? o

~ Szerintem nincs sok értelme oz olyan ,véndorgyd-
léseknek”, amelyek inkdbb klubdélutdnra hasonlitanak.
Ezeknek Ggy volno érteime, ha a mindennapi életbe-te-
vékenységbe beépithetd tervek, tanulmdnyok kidolgozd-
sdval foglalkozndnak. Ha pedig ezt nem sikeriil elérni,
akkor az egész EMT-hdlézatnak kimondottan csak infor-
mdciés bankka kellene Gtalakulnia. A mérnsktarsadalom
szempontjabél én most mar csak ezt Iatom hasznosnak.
Arrél nem is beszélve, hogy anyagilag is kisebb a meg-
terhelés, ha az informdcidszolgéltatdsra rendezkediink
be, mert akkor nem kell utazgatni, szervezni stb., és a2
emberek a megfeleld EMT.hdlézaton keresztil o kalfsldi
koicsolotokbél szarmazé informaciohoz is  hozzdjuthat-
na

~ Milyenek most az EMT kiilfdldi kapesolatai?

~ A magyarorszagi MTESZ szervezeteivel ~ o Neu-
mann Janos Szamitogéptudomanyi Tarsasaggal, az E&t-
vos Lorand Fizikai Tarsulattal, c Magyar Kémikusok Egye-
siiletével, o Gépipari Szakegyesiilettel, oz Epitaszeti Szak-
egyesiilettel — kapcsolataink nagyon jok. Ezek révén sok
informacié jut az EMT kézpontjaba, illetve mi is felkér-
hetjik a tarsasagok tagjait, hogy bizonyos informaciot
szerezzenek be és juttassanok el hozzdnk, mi oztdn el-
juttatjuk azokat az EMT fidkszervezeteihez. (lgen lénye-~
ges, hogy igy szélesebb szféraban lehet szorni ezeket az
informdcidkat.) Fontosnok érzek egy nemrég létrejott
kapcsolatot, amely a déniai Henning vdros koézvetitésé-
vel, a kolozsvari Termoenergetikai Kutatéintézet és a dan
Termoenergetikai Kutatéintézet kozott alakult.

=~ Tehat a romaniai tarsadaolom egészének hasznos
az EMT kapcsolata.

— Igen, ez az elsd ilyen eset, amikor oz EMT és egy
kilfaldi szervezet kerettervét a roméniai energetikai szak-
embereknek kell tartalommal megtditeniiik.

- Kiilonben: javult-e ax EMT kapcsolata @ roman tars-
szervezetekkel?

— Tudnak létezésiinkrdl, de én sem mondhatok tébbet,
mint amit o vezetdség tagjai egy 1990 végén elhangzott
beszélgetésben az &n kérdésére valaszoltak. Igaz, mi sem
tettink lépéseket ilyen értelemben. Most késziiliink tanfo-
lyamainkat az Oktatastigyi Minisztériummal elismertetni.

’ = Mielétt a magnét beinditottam volna, elndk Gr egy
EMT &sxtondij-palyazat kudarcarol beszélt. Hogy szinte
alig akadt jelentkexd, oki a magyarorszagi dsxtondijokat
igényelte volna. El lehet axt képzelni, hogy a jél felkésziilt
romaniai magyar szakemberek mar régen kiilfdldon dol-
goxnak, ax itthon maradottak
senyre allni?

~ A mogyarorszdgi  Orseigos Miszoki Fejlesstési BI- -

rottség ajdnlott fel évi két dsztdndijot (egyet mdszokl
és egyet természettudomdnyi témakdrben) @ harminc-

negyvenéves romdniai magyor szokemberek posztgra. |

dudlis tovabbképzésére. Az EMT éltal feldllitott kdvetel-
mények kdzdtt szerepelt az, hogy a pélydzénak tudomd-
nyos szakdolgozatokat kell felmutatnia, valamint oz is,
hogy a témakdr, kutatdsi irdnyt, lehetSség szerint a
tovabbtanuldsra vélasztott kutatéintézetet is meg kell
hatéroznia. Az igen csekély jelentkezést szerintem két
dolog magyarézhatjo. Vogy oz, hogy kutatéinkat nem
elégiti ki @ magyarorszdgi' szakosodds, tovabb, meszebb~
re tekintenek. Vagy pedig oz, hogy magasnak toldljak
a feldllitott mércét, s ez azt bizonyitand, hogy ilyen kord
szakembereink kdzott nincs meg oz a tdmegbdzis, amelyik
8néllé  kutatdsi munkéra lenne hivatott. Erdemes volna

Igondolkodni . . .
ezen elgondolkodni BALLA KATALIN

Szimitstechnikal kisiexikon
Bartdk Dinlel balszerencséje
Régmin iddk kisérietelbdl - ¢
Forézzunk!

Hogyan oldjuk meg 3 kémial
feladatokat

1/81
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Mellékelt képiinkon a FIRKA elsé szamanak Poritélupia latha-
t6. Az EMT, amint oz a szerkesztébizottsag elndkének, dr. Selin-
i = ger Sandornak bevezets soraibél kitetszik ,,... olyan lapot kivan
o tanulé ifjisag kezébe adni, amely mogaba tvéxné a fizika-in-
formatika-kémia targykdrét, nevezetesen mindazt, ami a tananyag-
hoz és a tantargyolimpiakon kért ismeretekhez kopcsolodik®. Az
idén tavasszal indult negyedévi kiadvanynak eddig harom szama
latott napvilagot. A FIRKA a Kolozsvaron megjelent 'ﬂclomoti-
kai és Fizikai Lapok hagyomanyait tovabbvive, a mai kovetelmé-
nyeknek megfeleld, Gj arculati lop kivan lenni. Dr. Zsaks Janos
foszerkesrtd bekdszontdjébsl megtudjuk axt is, hogy a fizikat, in-
formatikat, kémiat a szerkesztébizottsag nem valasztja szét telje-
sen, azok mindegyike jelen van minden rovatban, ha esetleg nem
is minden lopszémban. A megjelent harom lapszam hat éllandé
rovatot tartalmaz, ezek: Ismerd meg! -
retii anyagokkal, amelyek kiegészitik az iskolaban tanultakat; Tu-
dod-e? - tudomanyos ujdonsagokrél, érdekességekrdl sz6lé rovid
cikkek; Arcképcsarnok, tudomanytsrténet — ax emlitett harom tu-
" doménydg fejlddésében fontos szerepet vallalt, elsésorban erdé-
lyi személyiségek bemutatdsa; a Kisérlet, labor, mdhely rovat a-
roknak segit, akiknek nem all rendelkezésére jol felszerelt labora-
torium, de steretnének kiséfletezni axzal, amihex hoxzdjutnak;
Hobby — azoknak, akiknek olyan szenvedélyiik van, amely valami-
képpen kapcsolédik a fizxikahoz, kémiahoz vagy Inlqmotikéhoz. és
végil a Feladatmegoldék rovata, amely a tanulok tudasanak,
ismereteinek alapossagat kivanja felmérni.

: A FIRKA elsd harom szémanak szerzdi névsora imponals: dr.
- Puskas Ferenc, Jodal Endre, Kasa Zoltan, Balazs Marton, Kovacs
Zoltan, Hints Miklés, Lowy Daniel,
" Mathé Enikd, Gabos Zoltan, Imecs Zoltan, Farkas Tivadar, Kara-
csonyi Janos, Bartos E. Istvan, Bartos Zsolt. A tuddsok ,arckén-
csarnokaban®
Irinyi Janos, Teofil T. Vescan, Marx Gydrgy és Faludy Tamas Zol-

g tan w‘b&oﬂyﬁg&r&l olvashatunk részleteket.

viszonylag hosszabb léleg-

Racz Csaba, Viragh Karoly,

dr. Heinrich Laszlé, Gyulai Zoltan, Born Ignéc,

pedig nem mernek ver-




E16z6 lapszamunkban nem voltak logikai
feladvanyols, tehat megfejtéseket sem kell ko-
zdlniink — kovetkezhetnek,

Szavak és kakukkfolds, A kivetkezd szavak
koziil melyiknek mi a jelentése: abrichtol, alé,

angyalbér, dristom, avrik? Ha ezt tudjuk, az
is kiderill, hogy melyikiik a kakukktojis, '

Szémok. Hogyan folyiatédik a kdvetkezs szim-
sor: 33 68 48 177 Mt a kvetkezs 2 3 6 9 36
41 2467

Fallora. Egy embernek mds érdja nem volt,
mint egy pontos faliérdaja, amit azonban néha
elfelejtett felhiizni, Egyik ilyen mlkalommal,
amikor nem tudta, mennyi az id§, elment
otthonrdl a baratjdhoz; ndla toltott egy bi-
zonyos id6t, majd hazament és be tudta al-
litani az Orat. Hogyan &llapithatta meg haza-
érkezésekor a pontos id6t anélkiil, hogy eld-
zdleg tudta volna az Gt idStartamat?

Gyufaszilak: 1. A baloldali 4brat harom gyufa-
szdl athelyezésével Ggy ulakitsuk at, hogy

négy rombuszt kapjunk.-2. ‘A jobboldali figura- . .

bél — szintén héarom gyufaszil dthelyezésével
— alakitsunk ki hdrom rombuszt.
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Sport és elditélet... Eddig nem sokat gondol-
koz.am o ketté dsszefiiggésén. Természetes, hogy
mind2nkinck megvan a kedvenc sportja, amit @
legszivescl.h2n néz meg a televizioban - van, a-
ki a mikorcsolyat varjo, van, oki a Forma 1-et,
egyesek a tenisxt, masok (a legtébben) o lobda-
rigast. Abban a kiérben, amelyben sportkedvels-
ként iom=gam mozgok: legkevesebben és legke-
vésh3 a rigbimarkozéseket.

Nalunk, magyaroknal ez a jaték mindmaig nem
honosadott meg. Szabalyait nem ismerjiik, ezért
nem latunk benne fantaziat, sét ebbéli tudatlan-
sagunk elditéletekben nyilvanul meg: hogy ex o
joték durva, a nyers eron kivill egyéb nem is
sziikséges horxza, egysika, érdektelen. Vajon igy
lenne? Kialakulhatott volna egy fantaziatian, eré-
stokos jatéknak okkora kultiraja és mitolégiaja,
mint a régbinek - Angliatl és Franciaorszagtsl
Uj-Zélandig és Ausztraliaig?

A sportagban oktéberben Vilagkupdt rendex-
tek, és — a roman részvétel miott is — a tévé so-
rozatban sugarzott néhdany csoportselejtexd, majd
helyoszté mérkdzést, természetesen ax elédontoket
&3 a dontot is. Kexdetben csak azért néxtem bele
egy-egy kdzvetitésbe, hogy a parlamenti vitak
utan lassak valami szelidebbet, megnyugtatob-
bat is, késdbb mar szinte egy-egy egést meccset
végig tudtom néxni. Végill a dontst tiirelmetleniil
vartam, lemondtam més programrél, korabban e-
bédeltem ... sxéval vilagra Ggy, mint egy nagy
focimeces el5tt. :

Mindenbdl a legjobbat, esok a legjobbat! =~
milyen jo lenne, ha barminek o fogyasztasakor be

tudnank tartani ext a kdvetelményt. Ax Ausztrélio-
Uj-Zéland el6déntd (amely egy korszok végét, ax
All Block csaopat hegeméniajanak megszinését
hozta) és ax Ausztralia~Anglia déntd (amelyen a
sajat palydn, kiralyndjik és miniszterelndkiik je-
lenlétében sxenvedtek heroikus vereséget ax an-
golok) a sokat latott szakértok szerint minden
idok legszebb, legszinvonalasabb mérkozései vol-
tak. Erdekes megfigyelni, hogy a rdgbit ,,angolul
beszélé" szigetorszagokban jatsszak a legmaga-
sabb szinvonalon, s e jaték foldrajzaban van
egy eérdekes észak-dél bipolaritas, A kezdeti
idoben természetesen Eszak dominalt (Anglia a
rogbi hazdaja, ott talaltak ki), tojaslabdaban most
mar j6 ideje rendsxeresen a déliek gyoznek.

Nem durva emberek, hanem erés jellemek
sportja ex. Ugy férfias, hogy nem lehet csalni, ap-
1o trikkokkel érvényesiilni. Hangsdlyosan csapat-
jaték — a legtobb résztvevés ax osszes lobdas
sport koziil: egy-egy team tizendt jatékosbél all.
Természetesen szerepe van benne az &sszehangolt
fizikai erének, de még nagyobb szerepe o szelle-
mi eronek, mar pusztan a jatékosok és a kombi-
nacios lehetdségek naogyobb szama miott is. Leje-
gyextem a donté néhany jatékosanak foglalkoza-
sat: ligyész, ligyvéd, sebésxorvos, renddrtiszt, me-
nedzser. Eszembe jut, hogy Albert Camus is r8g-
bijatékos volt (nem tudom, hogy vitte-e a valoga-
tottsagig).

Es ime, egy ellesett parbeszéd: , A régbipalyan
nem lehet beszélni* - igy ox egyik kommentator.
wAngliaban® - fette hozza a masik. Igen, itt-ott
még nagyon messzinek tinnek a polusok.

... Felfedextem hat magamnak a rogbit! Sze-
gényebb lettem egy elditélettel, gaxdagabb ozzal
a j6 érzéssel, hogy az, ami kexdetben legfeljebb
a massag iranti ,tol ia” volt, Gjabb élmények
forrasa lehet. Higgyék el, nem rossx gyakorlat.

AGOSTON HUGO
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® A kaliforniai Scripps. Klinikén = és  Kutotékdzpont-
ban kis energigju elektromégneses mezdt keltd
eszkért probaltak ki. Ext  hotvan, olvdszavarban  szen-

vedd Onkéntes egy hdnapon Gt hetente hdromszor hisz-

- hisz percig a szdjaban tartotta, Az eszkézék kozil harmine 27

megahertz frekvencidju elektromégneses sugarakat bocsdtott
ki, mig oz ellendrzd csoport tagjaiban oz eszkdzt nem mikdd-

tették. A kisérlet eredménye: azok, akikben a készilék miks- |

déte, Gtlagosan 52 perccel hamarabb aludtok el, mint oz ellen-
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» 8rz6 csoport tagjai, s alvasuk omozokéndl masfél éraval hosz-

szobb ideig tartott. A kanodai kutatok folteszik, hogy a készi- |

lék kibocsatotta hullémok oktived teszik ox ogynok az elol. |

vasban részt vevo teriileteit. Minthogy o tobozmirigy termelte

melatoninnak fontos szerepe van o napszakos ritmus olakuld- |

saban, o kutoték most annak vizsgdlatahoz latnak hozzd, hogy |
_ eszkdziik miképp hat e hormon termelédésére. @ A Torontai

Egyetemen olyan anyagot kisérletertek ki, amelybsl o ma
hasznalatosokndal hisz-harmine szdzalékkal kdnnyebb Slomkd.

. tények é3 ruhdk keészithetdk. Ebbon az élomnak egy részét ba- |
rium- és wolframporral helyettesitik. Tovabbi eldny, hogy e két |
adalék bizonyos energidji - rontgensugarakat jobban - alnyel,

. -mint az élom. ® A BASF ludwigshofeni- gydrtelepén - Eurdpg-, || -

- ban elséként = olyan, nyolcvan méter hosszil feszitettbetonhi- |
dat épitettek, cmetgg a szokdsos acélkabelek helyett szénszdlas |

kébelek tartanak. Ez oz acélkdbelekheéz képest nyolcvon szd-

zalékos silymegtakaritdst jelent, nem kevésbé bixtonsdgos, |
* idojaras- és korréziddllékonysdga pedig még jobb is., Jopdn- |
bon mar tébb ilyen hid all. ® Amerikai etolégusok {magatar- |
" taskutotok) dllatkisérletekben probdljak tisztézni az alkoholiz-

mus mint szenvedélybetegség kiolakuldsdnak okait. A bethes-

dai J. D. Higley professzor és munkatdrsai rhesusmajmok ivasi |
szokdsait figyelték meg az anyjuktdl volé elvalasztas utdni ha- |
todik hénaptél. Ugy taldlték, hogy a kisérleti liatokban na- |
gyon gyorsan kialakult az alkohol irdnti hajlam, ho gyokori fé- |
. lelemérzet fogta el, illetve erds stresszhatasok érték dket. Na.

ponta egyszer hét szdzalékban alkoholt kevertek viziikbe, miu-
tén a vizet elézéleg néhdny érara megvonték télik. A majmok

olyan heves szomjusdggal vetették ré magukat az italra, hogy
. véralkohol szintjiik perceken belil elérte azt a fokot, ami em-
" ber esetében a jarmivezetdi igazolvdny megvondsat indokolja.

® A yucca-névényeknek (pdlmaliliomfélék), Eszak- és Kdzép-
Amerika fatermetid névényeinek kivonata nagyszerlG szagtalani-

té — errdl koézolt tanulmanyt egy szakfolydiratban Denis Hea. |

don, az irorszagi nemzeti egyetem kutatdjo. Semleges hordozd-
anyagra felvive az extraktumot,
nek bizonyult istalldkban, viztisztité-, ilepitéberendezésekben,
dltaléban mindeniitt, ahol nitrogéntartalmi szerves anyagok
bomldsakor amménia keletkezik. Az ilyen ,illatos™ kdrnyezet
levegbje gyakorlatilog teljesen megtisztult a yucca-szirék el-
helyezése vagy beépitése utdn. Ez a kivonat oz dllatok belei.
ben is lekdti az amménidt, ha a takarmdanyhoz keverik; vagyis
az dllati  Uriilék szagtalanitasdra ugyancsak alkalmas. Még
nem tudni, hogy milyen vegyi komponenseknek készénheté a
hatés, de tény, hogy egyes, tdpanyogszegény talajon él16 nd-

rendkivil hatékony biofilter- |

J N

vények kiilonds képessége ax ammoénia felvétele o levegdbdl. |

® ,Columbiane® = Genova jovére vildgraszélé rendez-
vénysorozattal kivan emlékeznl nogy fidra, Kolumbusz
Kristéfra. Bar egyes spanyolok kétségbevonjék, hogy
Amerika felfedezje Genovaban = létta meg a napvilagot,
o térténelemformdld tett Stsxdradik évforduldjan ~a kikstova-
ros lakéi o BIE, o Kidllitdsok Nemzetkozi Irodaja (Pdrizs) en-
gedélyével amolyan kisebb fajta vildgkidllitdst rendeznek. Az
olasz kormdnytdl kapott 765 milliGrd lira (hozzdvetsleg félmil-
liard dolldr) tamogatdsabdl telik a kozépkori kikdté djraépité-
sére, amely 1992 utdn Ugynevezett ,marina®-ként a vitorlasok
és jochtok kikdtdje lesz, ezenkiviil a foldalatti vasiat vonalai-
nak meghosszabitdsdra meg a kdzépkori posztéhaz restourd-
lasdra. Uj szdllodak épiilnek, a térténelmi ovdros régi hazait

pedig felujitjdk.

Testtkozelben
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Mult heti szimunkban — Tesztkdzelben cim{, szindékunk
szerint meglehetds rendszerezséggel folytattandé Gj rovatunkban
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berismereti tesztet kozoltiink, A feladat az volt, hogy egy

megadott tadbldzattta irjuk be harminc olyan ismerdsiink nevét,
akikkel rendszeres kapcsolatban allunk, majd 1-t61 9-ig oszta-
lyozzuk hozzajuk valé viszonyunkat, Az alabbiakban ko6zoljik a
~megfejtést®, azaz — a valaszok tudoményos kiértékelését.

Szamolja meg, hdny szdm-
jegyet (mindegy, hogy melye«
ket) alkalmazott egydltalan!

— Ha a lehetséges kilenc
szamjegybdl (1—9) az értéke-
lés sordn legfeljebb hdr-
mat haszndlt fel: On nagyon
rossz emberismers, Altalaban
csak kevéssé érti meg ember-
tarsait, valdészinileg azért, mert
nem is érdeklédik igazdn
irantuk. Ebbol természetesen
kovetkezik, hogy mem is tud
binni az emberekkel — mnincs
érzéke mdsok igényeihez, elvd-
rdsaihoz. sziikségleteik megére
zéséhez és kielégitéséhez, Va-
16sziniileg gyenge és rossz ves
zeté lenne, beosztottjai mem
kednelnék, nem éreznének On
mellett biztonsagot és figyel-
met. Bizonydra tepasztalja is,
hogy nemigen tud bdnni az

emberekkel: nem tudja rokon-
szenvilket kivivnl, elképzelé-
geit veliik megosztani és elfo-
padtatni, Ez a készség viszont

v

jelentds mértékben tanulhatd,
fejlesztheta. \

~— Ha az 1—9 skdla pontjai-
bol 4—6 szdmjegyet felhaszndlt
(valamennyit legaldbb egyszer):
rendelkezik némi emberisme-
rettel, ez azonban legfeljebb
dtlagosnak mondhaté. Olykor
felfigyel madsok igényeire, felis«
meri masok sziikségleteit és tu-
lajdonsdgait is. viszonylag red-
lis képet tud kialakitani azok-
rol, akikkel kapcsolatba keriil
— ez azonban az emberekkel
valé banni tuddshoz még min-
dig nem elég! Passziv ember-
ismerete nem pdrosul érdekli-
déssel és torodéssel; nincsenek
komolyabb ambiciéi wmdsokat
mozgositani, kozds célokra o-
kosan és sikeresen dsszefogni,
egyszéval: Onner még sokat
kell tanulnia, ha vezetd, neta-
ldn népszerti ember szeretne
lenni.

— Ha @& lehetséges kilene
szdmjegybsl T—8 szdmjegyet
felhaszndlt: j6 emberismerd.

Onnek van érzéke mdsok po-
zitiv és negativ tulajdonsdgait
hamar észrevenni, természetii~
ket felismerni, rdaddsul érdek-
16dik is az emberek, az embers
ismeret irdnt (tobbek kozott
taldn ezért tolti ki a teszteket
is), Altaléban megérti, hogy
az emberek mit szeretnénel,
mire torekszenek, mit igyekez~
nek elkeriilni; ennek alapjin
binnji i tud azokkal, akikkel
munkdja sordn kapcsolatba
kerill, Valésziniileg jo dtlagos
vezetd (vagy ezzd vilna), akit
beosztottjai, partnerei, munka-
tdrsai értékelnek és elfogadnalk,
akivel szivesen keriilnek kap-
csolatba. Céljait az emberek-
kel hamar elfogadtatja, azok
készek kiovetni Ont, és valdszi-
nilleg népszerinek is érezheti,
mondhatja magdt.

— Végiil, ha legaldbd 8
szdmjegyet (vagy mind a ki-
lencet) felhaszndlta: mesteri
emberismerd. A viselkedés és
a kommunikdcié finomsdgait
is tévedhetetleniil érzékeli, ar-
ra reagdlni is képes, Erti az
embereket, érti a szandékaikat,
torekvéseiket, és mivel ez az
On szdmdra fontos is, kivdléan
tud bdnni az emberekkel. Ezt
egyébként bizonydra tapasztals
ja is mindennapi életében: ha
igazdn akarja, konnyen rd tud-
ja venni az embereket gajdt
elképzelései elfogaddsdra és
megualdsitdsdra, konnyen tud
mdsokra hatni, mdsokat kozds
célokra mozgoésitani, rdbeszél-
ni, dsszefogni. On idedlis veze-

toi készségekkel rendelkezik,

akit emberei nem csupdn el-
fJogadnak (illetve elfogadnd-
nak), de bizonyosan kedvel-
nek, nagyrabecsiilnek, kiovet.
nek is. Akiben a tobbi ember
irénti érdeklodés ilyen 36 fel-
ismerd. és megértokészséggel
tdrsul, az sziikségképpen kivd-
16 vezetdi alkat.

A teszteredményt — tehdt az
egyes szimjegyekdol kialakult
elosztisi dbrdét — egy mdsodik
szempont szerint is érdemes
értékelni.

1. Unimodaélis az elosztds, ha
valamelyik szdmjegy felttind-
en tobbszbr szerepel mint bdr«
melyik mdsik, és ez a ,cstucs*
legaldbb kilene. Aki ilyen e-
redményt ért el, az emberkozi
kapesolataiban, viszonyuldsai-
ban merev sémdkban gondol-
kodo és itélkezd ember; sztere-
otipidkra, tehdt folyton ugyan-
azon fogalmakban valé gondol-
koddsra hajlamos. Ehhez rend-
szerint a mdsok iranti érdekte~
lenség, esetleg énkdzpontisdg
tirsul. Hajlamos a dolgokat
egyetlen szempontra leegysze-
risiteni, mdsokrél kliséket
(szabvdnyos, eloitéletes képe-
ket) kialakitani — ugyanakkor
valészinileg el is tavolodik az
emberektdl —, magdanyos, mda-
sokat meg nem értd emberré
vélni.

2. Bimodalis az elszoszlds, ha
két kiemelkedd ,cstcs® van
az abrdn, mindketté legaldbb

7—T, és kozottiik legalabb két
szdmjegynyi tdvolsdg van (a
kettdnek nem kell teljesen egy-

formdnak lennie). Ez oz ered-
mény jellemzd a végletekben,
Jfekete-fehérben“ gondolkodd
emberekre, akik mdsokat is
igy itélnek meg: vagy csups
§6, vagy csupa rossz. Az ilyen
ftélkezésre hajlamos, wmindent
pozitiv-negativ szélsdségekben
lité ember rendszerint autok-
rata (igyekszik mdsokra sajdt
nézeteit rakényszeriteni), ked-
veli a sommds véleményeket,
a kategorikus Kkijelentéseket;
szinte csak kedvencei é3 el-
lenségei vannak, a kettd kozott
nincs dtmenet. Az ilyen ember
rdaddsul gyanakvé, bdizalmat.
len fajta, hiszen sajit ftélkezé-
si médjat mdsokrol is feltéte«
lezi.

3. Plurimodalis végiil az az
elosztds, amelyik egyik elézd-
be sem sorolhaté — rendszerint
azért, mert tobb kisebb , csiucs™
taldéhaté az dbran, de - egyik
sem emelkedik ki kiilondsen.
Ez az dbratipus jellemzé a
nyitott, érdekléds, wmdsokat
meghallgaté, wmdsokra odafi-
gyeld, sémdk helyett drnyala-
tokban gondolkodé emberekre,
akik tudjik, hogy a vildg sok-
rétd és sokoldaliu. Ezért ezek
az emberek vezetoként inkdbb
a demokratikus stilusra, a csa-
patmunkdra, mindenki bevond-
sdra, mindenki figyelembe«
vételére hajlanak, onmaguk
helyett mdsokat, a csapatot
igyekeznek sikerekhez juttate
ni és kihangsilyozni. Nemcsak
a népszerd, de a sikeres veze-
tdl’c‘ i3 ilyen emberekbdl lesz-
nek!

1991. november 2.

A HET 10



SZASZ JANOS

A frankfurti konyvvdsdron

Szasz Janos hagyomanyos és kozked- |
velt Naplojanak ezittal két fejezetét
- kapja kézhez az olvasé. Kozvetlenil
" lapzarta €lott ugyanis — vahnak meég
cs6dak a postdn! — megérkezett ~ szer-
keszt6ségiinkbe a frankfurti -kényvva-
sar jelenségeit, -eseményeit a helyszi-
nen’ eléemzo naplo-jegyzetek: kovetke-
' zG _szamunkba fervezett folytatdsa is.
A lényegében &sszetartoz6 gondolatsor
«wegyideju kozlésének 'kedvezd lehetdsé-
gét természetesen hasznositottuk.

CSALADI KIRANDULAS KOLNBE, Szombat lé-
vén, hat akkor nyilvdan. Alig két 6ra 4t a pdalydn.
Csak gy elindul az ember, a négy felnétt a két ki-
csivel, szaguld a japdni Nissan kocsi szdzotvennel
ordnként, és mdris ott vagyunk az egyik Rajna-hi-
don. Hello, dreg fii, mdr taldlkoztunk néhdanyszor,
de te inkdabb Heine turra emlékszel, ami a te dolgod.
Felettiink drétkotélpalyin lebegd fiilkék hiuznak el,
benne gombosti nagysigi emberekkel. Mellettiink
négy sdvon kocsik gurulnak, vejem csak hajt elérea
nyilak és eligazité forgalmi tdblak mentén a kézpont
felé, hdromszemi villanyrenddérék zarjik el, majd
szabaditjak fel az utat, mig végiil mintha a Dém
kozelébe értiink volna, de minden parkolhely dugig
tele, s a nyilak meg a forgalmi tiblak mentén pilla-
natok alatt egy-mdsik, az iméntivel pdrhuzamos hid-
ra ériink, amely kivisz a varosbél. A kicsi ekkor vi-
sitani kezdett, a nagy pedig fennhangon kacagni. Le-
tériink jobbra, vissza az elsé hidhoz, a drétkotélpa-
lya fiilkéibol a kezelok mdar ismerdsként integetnek
nekiink, 6t percig wvesztegeliink a hdromszemi vil-
lanyrendorok elétt, ismét a kzpontba ériink, hely a
parkolokban sehol, wjabb nyilak. tabldk, végil a
mdsik hid. és minden kezdddik eldlrél. Vagy hdrom-
szor fordulunk, ha mem Otszér. mint autéversenyen,
csak en mem vdr semmiféle versenydij, a kicsi
madr sirégoresot kanott, folynak a kénnyei. és csuklik
hozzd. a nagynak pisilnie kell, mi felndtiek pedig
tikkadozunk a szomitlsdqtol, és reszketni kezdiink a
civilizdcios romak indulatrohamaiban. Ismét a kéz-
pontbg ériink. de ekkor a veiem equszerfien kirak
benniinket azzal, hogy valahol maid leparkol, fél éra
mulva taldlkozunk a Dém fébeidrata elitt. Aligha-
nem a civilizdcio leanaaiobb csoddi kbzé tartozik,
hogy mindez véaqiil sikerii’t. A Dém semmit sem vAl-
tozott, noha tizennyole éve nem lattam. s foéltehe-
téen tizennyole év miilva is viltozatlannl ¢l maid a
helyén. noha akkor egés biztosan nem lathatom. Vdl-
toratlanul? Ki tudin. hiszen ha eouszer mAr bomba-
taldlat érte. el6fordulhat, hogu.. . de minek is fessek
még eav drdbadt a falra. eny is elég be'sle. Otthany-
juk a gétikus esinketornin¥kat és a~ elss vendéaldbhen.
ahol szabad asztalt taldlunk. elfoouas>tiuk dinneni
délebédiinket. Eauéh sziik<éqgletok kieléqtése is nani-
renden. A kicsi feldsnt kst nohdir limonddét, a nany
nem akar enni. a feleségem alzgholmentes sért kér,
de véniil méa fizetni .is sikeriil. .A~tdn dtvigunk a
kiznonton. ahol hasexi szombat 15uéw annyi az em-
ber. hoan viani lehet a vhshrls timeaet. A szfik nt-
cikon eldbh a kinci veszett el. axtdn a pamy. oki ke-
resni indult, maid a~ anjuk: én a.feleégemet kore-
sem. a linyunk mintket, péasil mindenki mindankit,
Feldllnk eny rekldamdnharra be q szAlannl sirdils t6-

. meq d'taldnns menrikAnnfidéebre Hesveliahdlom a
tarsaciant. No de ha' a janini ecndaloesi? Fav paan.
drovhin tetdnarkaldidhan, Na d2 hal a nansdiryhda~?

b - ElGleawiilt, A ma=nilénnes ntat phantt q oinik, . ales-
nemgle-kierruhAle, snavtirnl réton-
7AAG dlaadin, a totA=, loe o~3] 1114 q Raina o151 inn~i
fiiszores. s~abad e»51. A~wtén méba olhaitunl Alton.
berahe. a fonnil e hiilkleile Kki»é AV%olt Macanilbaha,
melimele beidratdanil esu aranvs>amir g mhniymisra
kinkédi - a nénzérméket. molvole ynnuan, . aranyozoft
sztaninlnanirha reitett esnlan’éAsle. Milki~zben a »amy
és a lirei Crimm mesanildadhan haluona n felnf*ok
meansd~hotile n vondénlihen mint timenltatin g c>imes
limndalkat wvillnatats oraoma a s24%500¢  pivaeslpnnit
Sonunpé Kénnvii lavecsdodnal indnliii=a, Do a~ir
ménis énen hazadriiink. @ ® ® JRANY: FRANK-
FURT. Két man moiltan ismat sziquld a kocsi, ez
equszer Vera ldnyom niros Citrodnije, esak énnen nem
nuunatnak. hanem délnek. mintha uquanazon az au-
tondludn futndnk. ez a s»akasz wavan erdssehh. majd
vilgyel folott sziknek dt a hidak. dm emnshlint a
két:. oluknr hirameinos sziirk=2 s~alaqon a= irdnyits-
téhlilk, delek, lAmnik. Hasonléksnnen a vdsdron is..
Jelek, marlak, kirdle faeliratal, hosemit morgsinadlalk
zsufia tele emhberekkel. mir nenvedariia inyeks~iink
‘a széniroda’mi avann a s*énhirodalmi paguecarnglcha,

- de méq ccak fn'wosdk. falale rihatdenle  biifélk, még
eayetlen Groa kinwpet sem lqttam. Méq ean fordu's.

e aqualogléncsicor, maid hotiirendhon soridzs  ut-

cialkban a standok — véara kinyvelk! B monnyi! Hat

pmatatonlednt

méq az ember! A litoantAl+Al nem 14ini a4 kénunelket, .

oda kell furakadni a ouTtakhoz, nalenlkho~. asztolnk-
hoz a prosnektusok halmaihoz Fél éra miltdn f4i a
fejem, szédillok. Szerencsére akad egy csésze kdvé.

“
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- © ® @ MAR TUDOM a résztvevd Mék pontos szd-

- mdt: 8000, 280 ezer konyv 16 6rids csarnokban. TGbb
életre valé olvasminy, szakkoényvek, szétérak, lexi-
konok, naptirak, képzomiivészeti albumok, folydira-
tok, sok remek mii, sok szemét is, szalagrajzregények,

- krimik, az irodalomipar egyéb termékei. Ahogy mi-
lik az ido, és gylilnek otthon a konyvek, de a hozzd-
juk sziikséges folyéméterben a lakds nem ndvek-
szik, mindinkdabb arra a korszakalkoté meggydzédés-
re jutok, hogy sziikség(em) volna egy jo, t6bb nyelvi
kozkonyvtarra, amelybdl otthoni, levélbeni vagy tele-
fonrendelésre is lehet konyvet kiolesénozni. Feljegyez-
tem mdr, hogy tavaly csak Németorszdgban hdnyszor
tizezer uj cim jelent meg. Abbodl, ha akdr csak 500 ér-
dekel, 100-ba belelapozol és dtvenet elolvasol... Hm,
heti egy német kényv? Es mi lesz a tobbi nyelvekkel,
a romadn kinyvekkel? Hdat a magyarokkal? Az frdst
kellene abbahagyni. ® ® @ A VASAR ADATAIT
Peter Weidhaas, e mnagycirkusz igazgatéja kézli ve-
liink, aki — vidllalom az olvasé ironikus mosolydnak
kockdzatdt — régi j6 ismerdsiink. 1970-ben jért Ro-
mdnidban Giinter Grass-szal és egy konyvkidllitdssal,
amely végiil nem nyilt meg, mert a kinyvek koziil az
egyik szerzéje keletrdl szokdtt 4t Nyugat-Németor-

szdagba, és az NDK nagykdvetsége bejelentette til-

takozdsdat. Visszapillantva nevetséges kis incidensnek
tinik az egész, s hogy akkor mekkora port kavart,
azt nehezen tudjak a mai huszévesek elképzelni. Ld-
tom magam elétt a kiiliigyi tisztvisel6k buzgalom-
tol kipirult, fontoskodé arcdt, az Irészévetség ugyan-
is megprobdlt elobb kompromisszumos megolddst
taldalni, de Grassék erre nem voltak hajlandok, majd
villalta (volna) a teljes kidllitdst, de hat arrél a kiil-
iigy persze hallani sem akart. lgy azutdn az egész
rendezvénysorozatbél osak Grass félolvasé estjére
keriilt sor. Elészdr is bejelentette tiltakozdsdt a kiil-
iigyminisztérium eljdrdasa miatt — ilyesmi ritkdn hal-
latszott akkortdjt ama széles haziban —, majd egy
késziilo milvébol olvasott fel; emlékszem, Zaharia
Stancu mellett iiltem, és hallds utdn ,blattoltam® —
kivert a hideg veriték. Ekkor ismerkedtiink meg Pe-
ter Weidhaas-szal, még azon a télen felkerestiik

Frankfurtban, és kis Volkswagenjével bebolyongtuk °

vele fél Németorszdagot. (Hosszi térténet ez, sok eld-
gazdssal, most csak annyit, hosszit utat tettiink meg,
és sok helyiitt elvesztettiink valakit, aki kedves volt
nekiink, sziik bardti kdriinkhoz tartozott: 'Frank-
furtban Dieter Schlesakot, Pdrizsban Sergiv Hu-
zumot és feleségét, Mioara Cremenét. . Igy utaztunk
akkoriban Eurépiban.) O P. Wt kihivje a titkdr-
néje, két-harom perc mulva visszatér, azt mondja,
bombatdmaddssal fenyegetnek, de ne ijedjetek meg,
ez minden alkalommal el6fordul az utébbi tizenot
évben, amiéta vakhitiiek fel akarjak hivni a figyelmet
magukra azzal, hogy nemcsak drtatlanokat, de isme-
retleneket dlnek. Szerencsére mindeddig nem tortént
semmi baj, s ha akkor nem tértént, amikor ez a mii-
faj népszerii volt, bizonydira most se fog, amikor a
divatja ledldozéban. (Ismét a csarnokokban cselleng-
ve, ldttuk mdris a pdarosdval koréz6 renddroket,
renddrlinyokat. A bejiratokndl is szigorubb lett a
szlirés. A tamadds végil . elmaradt. Egyelére?) O
Kérdem, mi is volt ama bizonyos ,jirdni iigy“? Két
évvel ezelott — mondja P. W. — kizdrtuk Irdnt, mert
kényvéért haldlra {télték Rushdiet. Térvényeinket
szegtiik meg, mi ugyanis nem szabunk politikai fel-
tételeket a részvételhez, hiszen akkor évtizedekig ki
- kellett volna iktatnunk a ,létezé szocializmus® or-
szdgait, tobb mint évtizedig Gordgorszdgot, nem szol-
va egyes latin-amerikai orszdgokrél. A kultdrdt, a
konyvet, a szerzit, az irét nem szabad megbiinteini
orszdga politikai rendszeréért. Persze a Rushdie-iigy
abszolut rendhagyé mivolta rendkiviili intézkedése-
ket igényelt. Megprobdaltam idén nyiron Teherdn-
ban elérni, Wogy a Rushdie ellen hozott itéletet - fel-
filggessszék, anndl is inkibb, mert Irdin az utébbi
idoben hivatalosan elitélte a terrorizmust, de saj-
nos, hallani se akartak réla. Ennek ellenére befogad-
tuk az irdni kiadokat,- de elveinktol el kellett tekin-
teniink és igazat kellett adnunk a tiltakozéknak. Per-
sze, faj a hidnyuk, minden egyes igaz, j6 konyv
hidnya fdj nekiink. ® ® @ TALAN EZERT IS OR-
VENDETT a bardtunk A. verseskonyvénelk (Anemo-
ne Latzina: Tagebuchtage, vagyis szoszerint, noha
sz6jdték lesz beldle: Naplénapok), amelyet a 62-es
csarnok G utcdjanak 163-as standjan dllitott ki a ber-
lini Galrev kiadé. Eltéltéttiink ott néhdny oérdt, ren-
delokkel beszélgettiink, és megtaldltak ott benniinket
réqi ismerdsok, erdélyiek, de német németek is, akik
ndlunk jartak, vagy akiket régebbi utazdsainkkor is-
mertiink meg. Honnan tudjdik, hogy A.-nak konyve
jelent meg? A kiadoé prospektusaibol, az ilyesmikef
itt ezerszam kiildik szét orszdgszerte. () Volt tehdt
egy pillanat, amikor azt hihettiik, tdrténik wveliink

valami, még a vakuldmpdk is villogtak, még ha tud-

tuk is, egy bolha ugrdl a dzsungelben, egy vizibolha
elvész az 6cednban. () De ez akkora tenger dm, hogy
még a legnaqyobbak. is elvesznek benne. Az elv itt
is, mint az Olimpidn, a részvétel. Valaki csak felfi-
guel rdad, barki felhozatala elvben nagy iizlet. Kelet
feldl nagy a2 igqyekezet: a csehek és szlovdkok 130 {1),
a lengyelek 20, a szovjetek 30 kiadéja dllit ki. Ro-
maniabsl két kiadénak van standja. (De a kényvek
a vdasidr harmadik napjin még nem érkeztek meg.

Bajaink elkisérnek még taldn a sirba is.) Vajon vigy-

e o

* kiilfoldi irodalmakbdl. A kiado standjdndal

dlom csupdn ideképzelni a Kriterion konyveit, de
nem szokdévenként, hanem...? ® ® @ A LEGRAN.-
GOSABB német irodalmi kitiintetést, a Német Kényv-
kereskeddk Béke-dijat az idén Konrdd Gydérgynek
‘nyijtottdk dt @ frankfurti Paulskirchében hagyomd.-

- ‘nyosan megrendezeit iinnepség keretében. (A kinyv-

kereskedék itt hatalom. Az 6 szakmai egyesiiletiik
rendezi a vildg legnagyobdb kdnyvvdsdrdt is.) Konrdd
Gyorgynek ot konyvét, egyiket-mdsikat zsebkinyv

. alakban is kiadta a Suhrkamp kiadé. Most jelent meg

a Melinda és Dragomén, amelyrél Andreas Isern-
schmid (aki azt a hosszi tévébeszélgetést folytatta
vele, amelyrél mdr irtam) oldalas kritikdt, azon be-
liill budapesti és konrddi helyzetrajzot k5zol a friss
Zeitben. A Pdl-templom iinneplébe 6ltéz6tt kozén-
sége, tobbek kozdtt @ német dllamelndk, a hessent
miniszterelnok, az osztrak miniszterelnékhelucties és
mds hivatalos személyek jelenlétében Dorothee
Ness-Maier, a ‘Német Kényvkereskeddk Egyzsiileté-
nek elndkndje kbszontétte az iinnepeltet, majd fel-
olvastdk Kohl kancelldr tidvozlo -levelét. A launddciot
Jorge Semprun tartotta, aki Konrddot demokrata
harcosként és dialektikus gondolkoddként dicsérte,
utébbin nem a hegeli—marxi vdltozatot értvén, vagy-
is nem mint a tdrsadalmi feilédés motorjit az ellen-
tétek meghaladdsa értelmében, hanem ellenkz2zdleq,
mint az ellentétek funkcionalitdsit és felismerését,
ahogy az a formdlis és képviseleti demokrdcidban
jelentkezik. , A demokrdcia — mondta Semprun —
olyan rendszer, mely vdllalia belsd konfliktusait, és
‘azokbdl taplalkozik, wmikdzben annak tudataban ké-
pes Gket kollektiven, poladrjogilaq és dtvildgitin ke-
zelni, hogy mnem megqgsziintethetdok. Minden kisérlet,
amely meq akarja szlintetni a demokrdcia konfliktu-~
sait, a konfliktusok demokrdcidjit, tekintélyelvd
vaqy totalitdrius diktatirdba torkollik.* () Meqgkd-
szénvén a dijat, Konrdd Gydrgy finom rai~i, Arnya-
latos, a 826 igaz értelmében alkalmi ess 6t olvac<ott
fel, amelyben ismételten kifeitette aondolatait Eu-~
réndrél, kivdltképp Ké2ép-Eurdnirdl. a demnkricid-
rol és a totalitarizmusrél. az eurdpai és o~on be'il a
német eqységrél. a veszéluekrsl. amelyzk n= en=dénai
gondolatot, a gondolkoz6 Eurdéndt fenyeqsti's, Tsten-
kisértés lenne most visszaforditanom mnnav~==n_ ami
németiil hangzott el. dz avért {21451 i34~a' oqy
bekezdést: A féderdcid esmméist Kelet.Fu=4~~ anoxia
kommunista &vezetethen lzayjzte n ho~=5s ~ame.
zetillam eszménye. Fz a siker 4i kischh-dantat fo-
remt. és a laknssda jelentds réizzét alama’s a Ais~Tamj,
mindcionak és misodranmirdgnak. evi pt=T=iTag

© meghatirozott noladrhiboriik é3 olylen~ rias=atfitia

szorll tomequindorldsok oknzAidna psilis “ Na 7an.
rad essyéiz massze pemaosnls Ariela=A hemoon Jaird -
heluzetraizold, sorsibrd=nld. Nemesa's hi=il A a nn.
litikai vilsdnot meghaladin altarnatipndleas si=al  fal

de az emberi 15t tragikus ferzilltesnsit dq £t anTig
a 120két a balAlrdl é3s n magdinyrsl. da p~ Sis~~Teihan
énd lammaral jc. meln LAl ot pondasna’ ~~ A% Tan.
kéik. 7 @ ® A FRANKFURTI visdrra A="n=nt Na-
dinz Gordimer. Mdr a reptéren lerohantik a riporte-
rek, :

EGY NEMZETI IRODALOM wvonzé és kisugdrzé
ereje abban is dll, mit és mennyit tud befogadni a
Nadine

Gordimer nem kevesebb mint tizennégy németre
forditott konyvét szdmoltam oOssze. No, perize, a dél-
afrikai irénd rég vilagirodalmi rangi jelenség, vagy
tiz éve ott van a Nobel-dijra jeldltek lajstroman, ha-
bozdasukért csipésen meg is birdlja a svéd bolcseket
a parizsi Figaro. A német, a francia, az amerikai
vagy az olasz kdnyvkiadds azonban nem vdrja mega
nemzetkdzi elismerés kisebb-nagyobdb = férumainak
dontéseit, hanem elébiik megy és éppen a forditdsok
nagy szdamdval hivja fel a figyelmet az értékekre, il-
letve teremt szdmukra nemzetkozi visszhangot. Ha
mondjuk Gordimernek, aki angolul fr, csak jarulé-
kosan volt erre sziiksége, egy kelet-eurdpai szerzd
szdmdra egyik-mdsik vildgnyelvre wvalé forditdsa
nyitia meq az egyetlen lehetséges wutat a nemzetkdzi
elismeréshez. S ebben a Kozép-Kelet-Eurépité! Nyu-~
- gat-Eurépdig terjedé német nyelvteriiletnek dintd a
szerepe. Eqy példa: Andrzej Szczypiorski 6t kinnyvét
adta ki a Dio#enes kiadd. ma 6 az amigy is rendsze-
resen miiforditott lengyel irodalom 6 sz6s26'6ja, in-
terjuk késziilnek wvele a saitéban. tévébon. kritikik
jelennek meg konyveirdl a hangadé lapokban. Nem a
szédité, a mauldé  siker szamit, hanem a ielenlét,
amely -a személues paluaivelésen tiul ean eqs=~ iro-

dalom tekintélyét oreqbiti. J6 mdsfél éntizeddel a

latin-amerikai irodalmak vildgsikerének ke>Jete utdn

. a Suhrkamp kiadé 6tvenhat szerzé szdznil ti5bh kiny-

vét dobija piacra, Nem mult el Cortizarék divatja,
s hogy el ne miljon, arrél éppen a konyvkiadds gon-

{Folytatsa a 12. oldalon)
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doskodil. Mindebbsl elsésorban a német szellemi
elité a haszon, az anayi-ameanyi olvaséé, de az
iroké is, akiknek a 526 nemes értelmében versenyre
kell keiniik a kortars wvildgirodalommal. ® © ©
- GORDIMER sajtoértekezletén ismét elmondotta,
hogy irdsra ¢ 1ét titkainak megfejtése, az egziszten-
cidlis fesziiltségek serkentették, az érzelmek ambi-
valencidja, a boldogsdgkeresés, a csaléddsok, a haldl
elorevetiilld drnyéka miatti szorongds. Csak azutdn
jott a politika, ami elkeriilhetetlen volt e olyan

/

orszagban, amelyben egy maroknyi kisebbség intéz- .

ményesen is torvényre emelt erdszakkal elnyomta a
tobbséget. A szinesbortiekkel valé rokonszenvet a
konkrét cselekvés kovette, a részvétel az A.N.C.
harciban, a kiizdelem a cenzira ellen. Mindez egy
személyes gyézelemmel is jdrt, a magdnyossig meg-
sziintetésével. Gordimer, mint vallotta, tovdbbra is
elkotelezettnek érzi wmagdt, anndl is inkdbb, mert
még hosszi Ut vezet az apartheid teljes és végleges
felszdmoldsdig. () Minthogy koztudott: az AN.C.
hangsiulyozottan baloldali, s6t kommunista erdket is
felolel, Gordimer ldtogatdsdt, elkidtalezettsége miatt,
észleleteim szerint elég hiivdsen fogadta a sajtd,
olyik lap  kitiinteté hallgatdssal. Persze az
is merd eloitélet, ha nem értjiik meg nem eurdpai
maodra adott és folottébb, rendhagydan sajditos hely-
zetekben milyen szdvetségi politikdra van sziikség
egy vitathatatlanul demokratikus, erkdlesileg wma-
gasrendd  iigy érdekében. ® ® ® SZCZYPIORSKI
%j kinyvét (Ejjel, éijel-nappal) a friss Zeitben tdb-
bek kiz3tt igy szemlézik: , A szdzad térténete, kivdlt-
képp a lengyel, nem kindl fel anyagot az elbeszélés-
hez, emennyiben a milt nem nyiijt diztos kiinduldsi
pon‘okat. Az essxéista Szcrzyniorski 1%jbol és 14jbél
tudatositia e felismerést ebben a regényében is. A
regénvyirénak sikeriil abrdzolnia a menekiilést ettsl
a m2tt6.“ Hasonld médon értékeli a Spiegel Konrdd
Gydraw Melinda és Dragomdnjdt: ,Konrdd Kozép-
_Eurénéidiban, mely valésdgos kormosz, pdrhuzamosan
mesélnel vicceket és halnak szdrnyhaldlt. Ez az egy-
mdsmellettiség nem erdszakolt, hanem kényszeri.“
A lelkiismeret s26576l6i a nyunati  szellemvildgban a
kelet-eurdépaiak. Sorsregényeikbdl a totalitarizmus
nenntiv modellje hiivelyezhetd ki, mint az emberi
értékrendet mindeniitt veszélyeztetd dltaldnos csapda,
amelyal dllandé késvenléthan kell védekezni, mi-
ként a virtdn. Az emlitett két reaény  sikere nem a
Hkelet-eurdénai divattal* maayardi~hato, hanem szer-
261k esrtétikal  értékké 1énw niils  viszonydval tir.
piukho~, humorukkal, irénidiukkal és az onqiny
fiiszeressénével, amellyel mneomesak neviikin neve-
zik a silwas baiokat, de 161é4iik tudnak emelkedni. a-
mi a meghaladds elsé lépése. (O Részt vettem mint
hallgaté azon a hdrmas beszélgetésen, amelyet

Szezypiorskival, a cseh Klimdval é&s Horn Gyuldval
folytatott a tévé a vdsiron, A f6 téma a nacionaliz-
mus volt, mint a szdzadvég Eurdépdjinak legveszélye-
sebb betegsége. Itt hangzott el az a megitélés, misze-
rint Kelet-Eurépdban az irék és dltalaiban a humdn
értelmiség vallalta fel a diktaturdakban szétlannd valt
erdk megszolaltatdsat. Vannak, akik emiatt haragsza-
nak az irékra, mintha a tényekre haragudni lehetne.
De az ir6k nem ragaszkodnak politikai szerepkoriik-
hoz. Szczypiorskit megkérdezte a Spiegel: ,,On most
foladja szendtori tisztjét. Eléfordulhat, hogy éppen
akkor, amidén ismét csak ird lesz és Lengyelorszag-
ban valamivel jobdb lesz az élet, az irodalom valami-
vel kevésbé lesz fontos? Szczypiorski: Valéban. Spie-
gel: Es ett6l On szenvedni fog? Szczypiorski: Mint
mivész, mint ird igen, de mint polgdr, mint lengyel,
mint ember elégedett leszek.“ (Hadd tegyem hozzd
még, Konrdd regényét ,embertelen szinjatéknak®,
Szczypiorskiét ,valdszeriitlen valésdgnak” nevezi a
kritika.) ® © ® A HARMAS BESZELGETES egyik
fordulataban mondta Horn Gyula, hogy Németorszdg
ma az egyetlen nyugat-éurépai  orszig, mely megta-
pasztalja — keleti orszdgrészei révén — a sztdliniz-
must. Ez olyan helyzetek megértésével jar, amelyek-
hez mds nyugatiaknak ninecs érkezésiik. Kozismertek
Konrad Gyorgy vélekedései Németorszag szerepérdl
Kozép-Eurépaban, az egész euréGpai integracié folya-

A [ranklurti kinyvvasiron

matdiban. Szczypiorski: ,Németorszdg nélkiil mnem
nem tudunk integrdlédni Eurépdba. Az egyetlen ut
nyugatra Németorszagon keresztiil vezet.® Negyven-
hét év telt el és Németorszdg abszoliut negativ szere:
pe az ellentétévé vdltozott. (O , Jellemzé azonban,
hogy a német irodalom jérészt ama negativ kozel-

mailttal bajlédik. Am ez is lelkiismereti kérdés. Még .
ha a milttal valé leszamolds a volt NDK vonatkozd- -

sdban is torténik, mint Martin Walser djdonatij re-
gényében (A gyermekkor foglya), amelyet ugyan

erdst vitatnak, de eleddig 80 ezer példdny fogyott el .

beldle. Foként Marcel Reich-Ranicki, a német kritika

nagy oOregje szedte miszlikre Irodalmi négyes eimi .'
" tévémisordaban. Walser az elsziirkiilés, a butasdg tor-

ténetét irja meg, kritikusa tugy vélte, hogy mindezt
maga 1is elsziirkilve . dbrdzolja. Beszélgetotirsa, a
Spiegelbdl ismert Helmut Karasek megvédte a re-
gényt, melyet éppen azért tart jelentosnek, mert "1ij
dimenziéjdt teremti meg a német milttal vald lesza-
moldsnak. ® ® ® LAZ IGAZI ERKOLCS — a
Rushdie-eset vagy mi lesz gzutdn® cimmel vitdt ren-
deztek, amelyen a Lettre Internationale egyik szer-
kesztoje felolvasta Rushdie egy, a vdsdr vezetbségé-
hez irt levelét: , A vdsdrvezetés szdmtalanszor hivat-
kozott az ut6bdbi idoben arra az alapszabdlydra, mi-
szerint »Franfurt mindenkié«. Tdmogatom ezt az
elvet, persze, ha »mindenkin« jémagamat is érthetem.
Ha valamikor majd magam is részt vehetek a Vdsd-
ron, szabadon és minden veszély hiidn, akkor termé.
szetesen mind a tdbbiek is részt vehetnek.“ Ami az
irdni kiadékra vonatkozik. A Zeit Rushdie levelével
kapesolatosan Konradot idézi, aki szerint az értelmi-

ség mindenkori joga a dolgokat fiiggetleniil megitél-

ni: e jog elvesztése ugyanis a propaganda rabszol-
gdjdvé teszi“. ® ® ® AZ IDEI SULYPONT: SPA.
NYOLORSZAG. A vdsdr kongresszusi csarnokdban

Ar elsd  s26 jogén valamennyi fél

rendezték be — egy bikaviadal aréndjihoz hasonla- °
tosan — a spanyol pavilont, ahol 15 ezer konyvet dl-
litottak ki. Lathaté volt még egy Spanyolorszagrol
520l6 kényvkidllitds, ezen kivil pedig 89 spanyolorszd-
gi konyvkiadé vett részt a vdsaron. Frankfurt-szerte
kidllitasok (pl. A kataldn irodalom 800 éve), irodalmi
podiumelbadasok (47 szerzé jott Spanyolhonbél, é-
liikén Camilo José Celdval), szintdrsulatok, tdnc-
egyiittesek lépnek fel, a Filmmizeumban spanyol he-
tet rendeztek. Ez a kdprdzatos szellemi pezsgés a még
fiatal, de mdr erére kapott spanyol demokrdcia, a vi-
tatott, de életképesnek bizonyulé spanyol modell ér-
tékteremté képességeit nyomatékositja. Spanyolorszig
is a fasizmusbél jon, iddével mérve sokkal kozelebb-
r6l mint Németorszdg vagy a tobbi, egykor a fasiz-
mus dltal leigdzott eurdpai dllam. De Spanyolors

‘824g ,példaja lett annak, hogy a totalitarizmus vi-

szonylag gyorsan meghaladhatd, ha a nemzeti megbé-
kélés fo er6i a demokracia gudzelme, a vailsig megha-
laddasa, a folemelkedés érdekében fognak ossze. So-
kan unjik és nyomoriusigosnak tartjdk a spanyol pél-
dat, mely ugyan messze nem tokéletes, de azért bs-
ven - kindl tanulnivalét. ® ® @ NEM [RTAM a
szakkonyvek, a lexikonok, a gyermekkinyvek., a
kdnyvkereskedelmi eszkdzék csarnokairdl, de a vdsdr
épnoly dttekinthetetlen, mint a vildg, amelynek hir-
noke. Vorésmarty kérdésére most sem tudok vila-
szolni, mert taldn nem halad a vildg a konyv dital,
de annyi szent, hoay nélkiile nem bir tavodtat sem e-
l6re lépni. Egy konyvbuzi wmagdinélményén til a
Frankfurti Kényvvasdr szdémomra bizonyitéka volt
annak, hogy a kdnyv oly hiromszdgelési pont, ahon-~
nan az eszmélet tovdbbra is elindulhat kalandos dit-
jaira,

Teruletet

A kérdés abszurd voltat taldn oz szem-
lélteti legjobban, hogy nemzedékem esz-
mélkedésekor megindult a tdmeges zsidé
kivandorlas Palesztindba, maojd révidesen a
palesztin menekilés lzraelbdl a szélrézsa
minden irdnydba... A fogalmak &sszeku-
szalodtok: Palesztina és lzrael fSldrajzilag
ugyonazt a teriletet jelentette, politikailag
viszont ...

Madridban megindult egy tisztdzdsi fo-
lyamat. A hideghdbori vége arra a kény-
szer( felismerésre készteti az 1947 oto
szemben dll6 feleket, hogy egyittélésra
vannok itélve. Arabok és zsidék azon a
tenyérnyi teriileten, amelyet kiilonb3zokép-
pen neveznek, de egyforman szeretnek. Az
1948. madjus 14-i, ENSZ-hatdrozat értelmé.
ben kikidltott zsidé dllam idegen test volt
oz angol és francia gyémsagtol szabadu'3
arab vilagban, s az ki akarta vetni magd-
bél — nem ismerte el a brit mandatum a-
latt @IS teriilet kettéosztasat zsidé és arab
minidllomra. Akkor izroel teriiletén még
csak 600 ezer zsidé élt és szorongott.

A lényegében azéta folyé zsidé-arab hd-
borii semmit sem oldott meg. A mivi dllam
életképesnek bizonyult, chogyan a zsidék
mivi nyelve, az ivrit is eleven nyelwé valt.
A zsidék pedig, az dllandé fenyegetettség
ellenére beloktak az 1949-es 14 100 négy-
zetkilométerrdl 20 700 - négyzetkilométerra
kerekedett lzraelt.

A palesztin arabok szétszérattottak, ta-

borlakéva, megtirt vagy civilizaltan masod-

s e s =

békéert?

rendd dllompolgdrrd véltak. Szembendlla.
suk o polgdri elégedetlenségi mozgalmak-
tol a terrorista cselekedetekig feldlelte o2
dsszes lehetdséget — az egyértelmd, tor-
ténelemrendezd térgyaldson kival,

~ Most - amerikai és szovjet segédlet-

tel — ennek érkezett el oz ideje. A politi-_

kai-diplomdciai rendezés és oz ellendllas
ellentmonddsét lenne hivatott feloldani o
Madridbon megkezdddatt targyalasi soro-
zat. Mérsékelt optimizmus — ez a szdédssze-
tétel hangzott el legtobbszor oz elsé fordu-
16 utén, amelynek George Bush és Mihail
Gorbacsov jelenléte igyekezett sudlyt adni.
James Baker amerikai kiiligyminiszter nyole
kézel-keleti atja készitette eld a madridi
rajtot, amelyen — s ez a megbeszélés két-
ségtelen eredménye — eldszdr iilt targyald-
asztalhoz lzrael és valamennyi szomszédja.
James Boker szavai szerint: megddlt egy
elditélet: oz arabok és a zsidok leiiltek
targyalni.

Az elss kdr, a killdottségvezetdk szédndék.
nyilatkozata inkabb tele-show volt, mint
targyalds. Torténelmet idézé poatétikus szo-
noklatok hangzottak el, felhivas és vad
fért meg egyozon kdrmondatban. Jichak
Samir izreeli miniszterelndk Ezsaids profé-
tat idézte: kovacsoljunk ekevasat a kardok-
bol. Kemal Aba Dzsaber, Jordania kiliigy-
minisztere o Kordn szavait hivta segitségiil.
Haojdar Abdel Safi palesztin iré koitéi hév-

vel ecsetelte népe tragédiajat.

hajlithatatlannak ‘mutotkozott. . A kér-
dés lényegét egy napjainkban = sokat
hangoztatott jelszé - foglalja 6ssze: terii-
letet békéért. lzrael mondjon le az
1967-ben megszallt teriletekrél — a Go-
lan fennsikrol, Ciszjorddniarél, Jeruzsd-
lem ‘évarosarél, a Gazai dvezetrdl és cse-
rében békét kap. lzrael azonban elzarko-
zik attél, hogy a teriifeti kérdés nyomuljon
elétérbe, szerinte a bizalom az elsédleges
— a dzsihad, a szent hdborud, a terrorizmus
feladdso, o Szaddam Husszein-tipusG dik-
tatorok eltavolitasa. JordGniai vélemény:
ha nem a megszallt teriiletekrdl, a palesztin
nép jogairdl targyalunk, akkor mit keresiink
mi itt? Feloldhaté-e ez az ellentmondds?
A vasdrnap megkezdddétt, immar kétolda-
IG targyaldssorozat éppen az izraeli és o
jorddn-palesztin parbeszéddel kezdodott
S bar nyilatkozat nem hangzott el, a két
kiildottség tagjainak arcarol a jol végzett
munka mosolya sugdrzott.

Sziria nehezebben allt kotélnek, alapdlla.
sa: ,,Golan vagy semmi”. Hosszas varako-
z4s utdn vasarnap késd este mégis leditek
targyolni. Nem sikeriilt 1zrael-ellenes fron-
tot kialakitaniuk. Libanon a palesztin  ta-
borok helyzetét, hisz kilométer mélyséqgl
meqgszallt déli terileteit fajlaljo, a alobalis
rendezés hive. Eqyiptom, amely 1979-ben
Camp Davidben kététt békét lzraellel, meg-
fiayeloként, o térség biztonsdgaban érde-
kelt.

A madridi targyalds legfébb eredménye:
maga a tdrgyalds ténye. Mar oz indulds
merev alldspontidnak kifejtése kdzben ki-
kikacsintottak o kész szévegbdl o biztato
jelek és folytatdast igértek. A kétoldala tar-

gyalassorozat eleve hosszadalmasnak és

kacskaringdsnok igérkezik, hiszen olyan e-
lemi  kérdéseket sem sikeriilt eldonteni,
hogy hol is folytassak. lzrael helyszini tar-
gyaldsokat javasolt: egy fordulét otthon,
egyet a szomszédos dllamban. Az arabok
szivesebben jatszandnak semleges pdalyén,
Akar ezen is megbukhat a folytatds. Bar o
vasdrnapi killdntargyalds utdn oz o hir jér-
ta, hogy Jordénidval és a palesztinokkal
Ciprusban vagy Rodosz szigetén latjdk vi-
szont egymast. Tehat oldhaték az ellenté-
tek. Eredményt csak oz idd igér, az allds-
po:tok azonban barmikor megmerevedhet.
ne

Ebbe az irdnyba hajtjdk a fejleményeket
a sorozatban kirobbant provokdciék. Je-
ruzsdlemben békeellenes tiintetés, két zsi-
dé telepes meggyilkoldsa Ciszjordaniaban,
a jeruzsdlemi spanyol és amerikai konzuld-
tus megtamaddsa, fundamentalistak tilta-
kozd tiintetése Bejritban, fegyveres &ssze-
tGzések Dél-Libanonban, a Fatah-foldon.
Es Ali Akbar Mohtazemi volt irdni beliigy-

- miniszter fenyegetése: haldl az egyezkeddk-

re és szdllascsinaldikro,

Otsdfél évtizedes, sok vért kdveteld el-
lentéteket a keleti bélcsek tandcsa sem
tudhat egyiiltében feloldani. Nem is oz a-
zonnali, lGtvényos eredmények reményében
jott 8ssze Madridban Bush és Gorbacsov,
Baker és Pankin, Samir és a négy arab
kiiligyminiszter. Lépni kivantak csupdn. Mert
mindannyian beldttdk: a hideghdbord és
az Obdl-hdbori befejezése utdn anakro-
nikussé valt o kdzel-keleti haboras tizfészek
is. Eloltasdnak gyakorlati kivitelezése azon-
ban mar a kis lépések diplomaciajara tar-
tozik.
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